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LAS ELECCIONES DE 1911, UN ENSAYO DEMOCRATICO

FELIPE ARTURO AVILA ESPINOSA

En mayo de 1911, la renuncia de Porfirio Diaz a
la presidencia como producto del triunfo de la
revolucion maderista abri6 un periodo crucial en
la historia del pais. El régimen interino que sus-
tituy6 al Porfiriato tuvo como principales tareas
la pacificacion de la republica, el restableci-
miento de las instituciones y la organizacion de
elecciones que permitieran la renovacion de las
autoridades y que hicieran realidad los pos-
tulados politicos de la insurreccion de respeto al
voto. Las elecciones que se realizaron durante
el gobierno interino fueron el primer intento por
organizar comicios libres durante la revolucion.
El balance de ese proceso fue positivo, en tér-
minos generales, aunque se siguieron pre-
sentando practicas politicas nocivas que eran
expresion del nivel que tenia la cultura politica
mexicana de la época.

In May 1911, the resignment of Porfirio Diaz to
the Mexican presidency as a result of the victory
of the maderista revolution opened up a crucial
period in the history of the country. The interim
regime that substituted the Porfiriato had as main
tasks the pacification of the republic, the rees-
tablishment of the institutions and the organiza-
tion of elections that allowed the renovation of
the authorities, so far that they made reality the
political program of the insurrection related with
the free vote. The elections that were carried out
during the interim government were the first in-
tent to organize free elections during the revolu-
tion. The balance of that process was positive,
in general terms, although there were continued
noxious political practices that were expression
of the level that had the Mexican political culture
of that time.

Antecedentes. La politica en el Porfiriato

La vida politica mexicana durante la época colonial y el siglo XIx
estuvo dominada y restringida casi exclusivamente a las elites eco-
noémicas, sociales y politicas. Aunque desde las décadas finales del
régimen virreinal las elites novohispanas adoptaron crecientemente
la nueva concepcion liberal, que era producto de la llustracion y de
las revoluciones francesa y norteamericana, y que se caracterizaba
por poner al individuo como el actor politico central y al pueblo
como la suma de individuos libres e iguales ante la ley, y era el pue-
blo el que debia asumir y ejercer la soberania —el poder supremo—,
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estas ideas no pasaron de ser, en la mayoria de los casos, buenas
intenciones. Si bien el nuevo sistema politico nacional, una vez con-
sumada la independencia, adopto las ideas ilustradas imperantes
en Europa —sobre todo las de la ilustracion espafiola que se expre-
s6 en las Cortes de Cadiz durante la lucha contra la invasion napo-
lebnica—, la legislacion y las instituciones politicas de la joven re-
publica mexicana establecieron s6lo formalmente las nuevas ideas
y paradigmas de la democracia liberal occidental. La cultura y las
practicas politicas durante la mayor parte del siglo XIX mexicano
siguieron siendo, basicamente, las que habian prevalecido en la épo-
ca colonial. No habia, en los hechos, ciudadanos, partidos politicos
ni instituciones como los que proponia la doctrina liberal, adopta-
da mayoritariamente por las elites mexicanas, fueran éstas progre-
sistas o conservadoras, republicanas o imperiales, federalistas o
centralistas. Prevalecieron, en cambio, las précticas tradicionales de
caracter corporativo, clientelar, en el marco de un Estado nacional
muy débil, mas fragil que el Estado colonial, debido a la prevalen-
cia de poderes regionales muy fuertes, celosos defensores de su au-
tonomia, compuestos por una extensa red de caudillos y caciques
gue constituian el poder real de las localidades.

La politica sigui6 siendo, pues, una actividad circunscrita a las
elites y a los representantes de estos poderes regionales, a una mino-
ria activa, iniciada, que se convirtié en la depositaria y detentadora
de la soberania popular, minoria que ejercié el poder real en nombre
del pueblo y de los ciudadanos formales, y que legitimé periédica-
mente su poder soberano mediante procesos electorales en los que
predomind el control corporativo del voto de la sociedad, que era
una sociedad mayoritariamente tradicional, donde los grupos ru-
rales tenian un enorme peso y donde la Iglesia, los militares y las
organizaciones gremiales —los sectores corporativos del antiguo
régimen— conservaban una influencia decisiva.t

En 1877, luego de las desgarradoras guerras civiles entre libera-
les y conservadores, de la guerra contra la intervencién francesa y
de la restauracion de la republica, Porfirio Diaz llegé al poder so-
bre la base de una coalicién de caudillos regionales triunfantes y
fue capaz, en los afios siguientes, de establecer por primera vez en

! Frangois-Xavier Guerra, Del Antiguo Régimen a la Revolucién, 2 v., México, Fondo de
Cultura Econémica, 1988, I, p. 158-170.
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el siglo X1x un verdadero Estado nacional, mediante la subordina-
cién de los poderes regionales al centro, y articulé con maestria una
red piramidal de vinculos y solidaridades de caracter clientelar,
encabezados por los caudillos y notables locales, en cuya cuspide
estaba él mismo. Una vez consolidado el poder del nuevo Estado
nacional, en la década de 1890, Diaz desplaz0 y sustituy6 a la ma-
yoria de los viejos caciques regionales y puso en su lugar a hom-
bres de su confianza, a operadores y administradores politicos que
mantuvieron el equilibrio entre las fuerzas politicas locales en fa-
vor del centro nacional. Asi, paulatinamente fue abriendo las puer-
tas de los altos puestos de la administracion publica, de los negocios
y de la politica a representantes de nuevas elites, urbanas y rurales,
asi como a una parte ilustrada de las clases medias.?

Durante el Porfiriato fue una minoria la que controlé el aparato
estatal en sus diferentes niveles, la que ocupé los principales puestos
politicos, se beneficio de ellos y se perpetud en el ejercicio del poder,
en muchos casos, de manera practicamente vitalicia. Esta minoria,
empero, recurria regularmente a la legitimacion de sus cargos me-
diante elecciones periédicas que, de manera invariable, eran proce-
sos controlados por los caudillos, caciques y notables en cada una de
las localidades, con la aprobacién y supervision altima de Diaz. En
épocas electorales, la costumbre era constituir apresuradamente clu-
bes politicos alrededor de las figuras politicas que contaban con el
favor y el apoyo oficiales. Tales clubes simulaban campafas politi-
cas de muy corta duracién, obtenian el triunfo y la sancién legal de
sus candidatos y desaparecian tan rapido como habian surgido. Este
proceso, al que Francois-Xavier Guerra denomina acertadamente “la
ficcion democrética”, se repetia periédicamente en los tiempos es-
tablecidos por la legislacion electoral.

2 Ibidem, 1, p. 84-106. 1892 fue el afio de la aparicion del denominado grupo de los cienti-
ficos quienes lograron que dos de sus mas prominentes representantes, José Yves Limantour
y Manuel Fernandez Leal ocuparan las importantes secretarias de Hacienda y de Fomento;
a partir de entonces su influencia dentro del régimen porfiriano seria creciente y desplaza-
rian a la vieja generacion de caudillos militares con los que Diaz habia llegado al poder. Ese
mismo afio dieron a la luz el manifiesto de la Convencién Nacional Liberal, documento que
era su ideario politico y en el cual justificaron la necesidad de que Diaz se reeligiera en la
presidencia, en virtud de que la prosperidad econémica y la paz del pais lo hacian indispen-
sable; en ese texto sefialaron que la joven nacién mexicana todavia no estaba preparada para
la democracia, aunque habia iniciado una lenta evolucion que lo conduciria a ella. \ér el
manifiesto en Blas Urrea [Luis Cabrera], Obras politicas, México, Instituto Nacional de Estu-
dios Historicos de la Revolucion Mexicana, 1985, p. 377-382.
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Luis Cabrera, agudo pensador liberal y critico del Porfiriato, es-
cribié en 1909 un texto en el que denunciaba este mecanismo, con
el que se legitimaba y perpetuaba en el poder el partido porfirista,
al que denominaba “neoconservador”:

Para los neoconservadores el trabajo de organizacion ha sido muy sen-
cillo y no han tenido que dedicarle mucha atencién. Contando con la
maquina administrativa que se encuentra en sus manos, se han dedi-
cado a formar sus agrupaciones reeleccionistas modelandolas sobre
los patrones municipales de cada lugar, de modo que por medio de la
disciplina oficial ha sido muy fécil establecer en cada municipalidad
un club reeleccionista formado principalmente de los empleados pu-
blicos. Para los neoconservadores la parte principal de la labor de or-
ganizacion ha consistido en poner al frente de los puestos principales,
y sobre todo en las gubernaturas de los estados, personas de su con-
fianza, contando ya con la mayor parte de los gobernadores; los po-
cos estados que aun pudieran estar fuera de su accién procuran
ganarlos.?®

Diaz y los hombres favorecidos por él coparon los espacios po-
liticos y los de las administraciones publicas federal y estatal. Los
intereses de los grupos en la provincia se expresaban mediante la
red de intermediarios politicos y administrativos de los distintos
niveles, aunque también sobrevivieron personas influyentes en las
regiones que, aunque habian sido excluidas del poder politico, con-
servaron su fuerza econémica y social y siguieron siendo gestores
y mediadores de la poblacion ante el poder central. No habia gru-
pos politicos ni organizaciones permanentes de ciudadanos. En los
hechos, solo existia el partido porfirista a nivel nacional constitui-
do por una multitud de grupos de caracter clientelar, controlados
por los gobernadores y los jefes politicos de los estados y los terri-
torios. En algunas ocasiones, en la seleccion de candidatos para los

3 Los partidos politicos, en Blas Urrea, op. cit., p. 46. En un articulo anterior, denominado
“El partido cientifico”, Luis Cabrera sefialaba que, desde la Colonia, en México sélo habia
habido dos partidos, el conservador y el reformista, aunque en distintas etapas los primer os
se hubieran denominado realistas, escoceses, centralistas o conservadores, en tanto que los
segundos habian sido primero insurgentes, luego yorkinos, federalistas y liberales. En el
Porfiriato los conservadores constituian el partido porfiriano, en el que identificaba una
variante, la de los cientificos, que pretendian ser neutrales, escudandose en la ciencia, en la
filosofia y en las finanzas. Los reformadores, aunque no podian identificarse en una sola
tendencia, coincidian en que eran republicanos, demdcratas, antirreeleccionistas y querian
el desarrollo politico del pais partiendo de la independencia municipal y el sufragio popu-
lar. Ibidem, p. 15-28.
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cargos de eleccion hubo divisiones en la clase politica local o la se-
leccion de ésta no coincidié con la voluntad de Diaz. En tales casos
ocurria una competencia politica abierta y acotada entre los aspi-
rantes para conseguir el favor presidencial: los grupos de interés
podian movilizar a sus clientelas y fieles, siempre dentro de los cau-
ces institucionales, hasta que uno de ellos era reconocido como el
mas adecuado para el centro. Su triunfo era entonces sancionado
por la aprobacion de Diaz y por la maquinaria oficial que legitima-
ba formalmente una decision que habia sido tomada por los pode-
res reales previamente.

Este mecanismo, no sin conflictos, funciondé de manera mas o
menos efectiva desde 1884 hasta 1900. El envejecimiento de Diaz,
que era la pieza clave en todo el sistema de redes clientelares y cor-
porativas, convirtié al asunto de la sucesion presidencial en el prin-
cipal problema politico del régimen, conflicto que no supo resolver.
El sistema politico, que estaba basado en un control oligarquico del
poder y, por tanto, en la exclusién de una parte de las elites, de los
sectores medios y de las clases populares, comenzo a entrar en crisis
en los primeros afios del siglo XX. La notable modernizacién econé-
mica que habia tenido lugar en el Porfiriato permitié el desarrollo de
nuevos actores econdmicos y sociales tanto en las ciudades como en
el medio rural. Grupos de rancheros, arrendatarios, aparceros, obre-
ros, burdcratas y clases medias reclamaron la apertura de los espa-
cios que controlaba la clase politica porfiriana. Al mismo tiempo, ante
la sucesion de Diaz, la propia elite dominante sufrié una fractura
entre sus dos principales grupos politicos, cada uno con vastas re-
des clientelares: los cientificos, capitaneados por el brillante minis-
tro de Hacienda, José Yves Limantour, y los reyistas, aglutinados
alrededor de la figura militar carismatica de Bernardo Reyes.*

Al margen de estos dos grandes grupos politicos nacionales, en
los primeros afios del nuevo siglo comenz6 a expresarse también
una nueva corriente politica, portavoz de varios de los nuevos ac-
tores, fuera de los canales tradicionales que habia impuesto el sis-
tema porfiriano. Aunque sigui6 siendo un fendmeno de minorias,
amorfo y sin un liderazgo ni una expresion orgénica unicos, se
extendid a varios grupos y regiones y tuvo un papel central en el
despertar de una nueva conciencia, radical, que tuvo su primera

4Guerra, op. cit., 1, p. 238-245; 11, p. 79-110.
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expresion en los clubes liberales a partir de 1903. Posteriormente,
una parte de esa corriente renovadora se expres6 parcialmente en
el Partido Democrético y en el reyismo popular de 1908-1909 v, fi-
nalmente, en el antirreeleccionismo maderista de 1909-1910.

La emergencia de las nuevas corrientes y sus demandas de aper-
tura politica evidenciaron el desgaste y el anquilosamiento del sis-
tema politico porfiriano. Asi, la cerrazén y la falta de permeabilidad
del régimen para incorporar a los nuevos actores llevaron a éstos a
constituirse, por primera vez en tres décadas, en verdaderos movi-
mientos opositores, en alternativas politicas abiertamente contra-
puestas al Porfiriato. Esta oposicion logré trascender el ambito local
y establecié redes de contacto, militantes y simpatizantes en varias
ciudades del pais. La primera de esas expresiones fue la de los gru-
pos liberales, cuya rama mas radical se agrup6 en el magonismo.
Aungue este movimiento prefiguraba una forma nueva de partici-
pacion politica fuera de los mecanismos corporativos tradicionales,
basada en principios ideoldgicos asumidos por individuos con un alto
grado de conciencia y compromiso, en la medida en que muy pronto
se radicalizé y evoluciond hacia el anarquismo y su nucleo dirigente,
exiliado en los Estados Unidos, se aboc6 a la preparacion de una insu-
rreccion armada —por lo que adopté una organizacion clandestina—
, ésta radicalizacion y la represion implacable de que fue objeto se
convirtieron en un obstaculo insalvable que les impidi6 constituirse
en un partido amplio, con arraigo y redes importantes. Por ello, su
influencia en la politica nacional fue marginal tanto en los afios fi-
nales del Porfiriato como durante la década revolucionaria. De este
modo, la contribucién del magonismo a la formacién de una cultu-
ra politica diferente a la que imperaba entonces, consistio en una
pedagogia ideoldgica que transmitié a una nueva generacion, en la
gue destacaron dirigentes que abrevaron en esa tradicion liberal ra-
dical y que contribuyeron en los afos siguientes, desde diferentes
corrientes, a derrumbar la legitimidad del sistema porfiriano.®

Dentro de las elites porfirianas se produjo también una fractura
a finales de la primera década del siglo XX, ante el predominio del
grupo de loscientificos en la escena politica nacional y la ruptura de

5 Buenos andlisis del magonismo son los de Taylor (La campafia magonista de 1911 en
Baja California: el apogeo de la lucha revolucionaria del Partido Liberal Mexicano, Tijuana, EI Cole-
gio de la Frontera Norte, 1992) y Guerra, op. cit., 11, p. 9-78.
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los equilibrios que esta preponderancia produjo. La escision mas
importante fue el reyismo, que en 1908, al ponerse nuevamente en
la orden del dia la sucesion de Diaz dio lugar a un amplio movi-
miento de clases medias, militares, burdcratas, obreros y artesanos
urbanos, que formaron una corriente que tratod de influir para que
Bernardo Reyes alcanzara la vicepresidencia del pais y, por tanto, re-
levara a Diaz una vez que éste, muy anciano ya y enfermo, tuviera
que retirarse. En el reyismo confluyeron también algunas organiza-
ciones politicas incipientes, como el Partido Democrético, formado
por intelectuales progresistas opositores al Porfiriato y enemigos acé-
rrimos de los cientificos. A fines de 1908 y en los primeros meses de
1909 el reyismo adquirié un caracter popular, con la incorporacion a
él de grupos de clases medias, burécratas y de trabajadores urbanos.
El movimiento se extendio a varias regiones y se convirtié en un serio
desafio para el sistema. No solo traté de oponerse en la arena nacional
al candidato porfirista para la vicepresidencia, Ramoén Corral, sino que
también se convirtié en una fuerte oposicion en las coyunturas politi-
cas de cambio de gobernador que tuvieron lugar en Morelos, Sinaloa
y Yucatan en 1909. EI mayor conflicto local tuvo lugar en Morelos;
ahi algunos de los principales seguidores de Reyes apoyaron la cam-
pafa politica de Patricio Leyva para la gubernatura de esa entidad,
la cual adquirié un marcado carécter populista y encontr6é un in-
usitado apoyo popular al atacar abiertamente a los hacendados ca-
fleros, el grupo economico dominante en el estado. La campafa
opositora se radicaliz6, el movimiento fue reprimido y Diaz consu-
ma& la imposicion de su candidato Pablo Escandon. Sin embargo, el
desarrollo de ese movimiento, al igual que movilizaciones populares
semejantes que tuvieron lugar en Sinaloa y Yucatén, era sintoma de
gue la presion para abrir el sistema politico por parte de nuevos y
pujantes sectores sociales estaba creciendo.®

Bernardo Reyes, hombre formado dentro del sistema porfiriano

6Para el reyismo, ver Victor Niemeyer, El general Bernardo Reyes, México, Gobierno del
Estado de Nuevo Le6n, 1966. El Partido Nacional Democrético se constituy6 el 20 de enero
de 1909. Figuraban entre sus dirigentes Diodoro Batalla, Rafael Zubaran Capmany, Jesus
Urueta y Manuel Calero. En su programa hacia énfasis en la necesidad de que el pais evolu-
cionara hacia la democracia, mediante la educacion publica, que debia ser gratuita, obliga-
toria, laica y civica, con el objetivo de formar verdaderos ciudadanos. Pugnaba también por
la supresion de los jefes politicos y proponia la eleccion directa, mediante sufragio universal
de la poblacién alfabeta y propietaria. \er Roman lglesias Gonzéalez, Planes politicos, procla-
mas, manifiestos y otros documentos de la independencia de México moderno, 1812-1940, México,
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y en la tradicional disciplina institucional del ejército, se neg6 a en-
cabezar un movimiento en vias de radicalizacién que cada vez mas
se iba enfrentando abiertamente a Diaz. Reyes se deslindé de sus
seguidores y acepto el exilio disfrazado que le ofrecié Diaz. Esto
hizo que el reyismo, que habia sido el movimiento politico oposi-
tor més importante y amplio hasta ese momento en el Porfiriato, se
guedara acéfalo. Muchos de sus cuadros y simpatizantes, ante la fal-
ta de alternativa propia, engrosaron las filas del maderismo que ha-
bia comenzado a desarrollarse como un movimiento politico que
también se oponia a la reeleccién de Diaz y, sobre todo, que buscaba
cerrarle el paso a la imposiciéon de Ramoén Corral para la vicepresi-
dencia, pero que era hasta entonces muy marginal. EI maderismo,
aglutinado alrededor de Francisco I. Madero, miembro de una de las
familias mas ricas del pais, se nutrié de manera importante de mu-
chos cuadros y de la experiencia del reyismo. Este, aunque fue una
movilizacién politica importante, no logré cuajar como partido; las
agrupaciones y lideres que lo apoyaron se dispersaron y algunos
de ellos encontraron vias alternativas a sus inquietudes en el inci-
piente antirreeleccionismo maderista.

El maderismo inicial fue un movimiento esencialmente electo-
ral que pretendia instaurar en el pais una democracia republicana
civil. Al igual que el reyismo, tuvo un gran impacto casi en los mis-
mos sectores urbanos que aquél y, en pocos meses, logro crear una
amplia red de clubes antirreeleccionistas en las principales ciuda-
des del pais. Conforme avanzd, se convirtié también en un serio
desafio para el régimen porfirista. En los clubes maderistas partici-
paron numerosos intelectuales, profesionistas, obreros y algunas
elites regionales desplazadas del poder politico. Como era costum-
bre en la préctica politica de entonces, una vez constituidos los clu-
bes convocaron a una convencidn nacional, con el fin de constituir
formalmente el Partido Antirreeleccionista. En la convencion apro-
barian el programa politico para su campafa electoral, elegirian a
sus candidatos para la presidencia, la vicepresidencia y la Suprema
Corte de Justicia —cuyos magistrados se elegian en el mismo pro-

UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas, 1998, p. 521-528, Guerra, op. cit., 11, p. 144-177.
La campafia por la gubernatura de Morelos, en la que participaron activamente Jesus Urueta
y Alfredo Robles Dominguez, cercanos a Reyes entonces, en John Womack, Zapata y la Revo-
lucién Mexicana, México, Siglo XXI, 1976, p. 8-35.
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ceso electoral.

La Convencion se celebro el 15 de abril de 1910. Acudieron casi
200 delegados del Partido Antirreeleccionista, a los que se sumaron
los delegados de su aliado el Partido Nacional Democratico. Made-
ro, quien habia sido la figura clave en la organizacion del partido y
cuyo libro recién publicado acerca de la sucesidn presidencial lo con-
virtié en la figura antirreeleccionista de mas relieve nacional, gané
sin dificultad la nominacién como candidato a la presidencia. Para
la vicepresidencia la competencia estuvo mas cerrada: el doctor
Francisco Vazquez Gomez, relativamente desconocido pero apoya-
do por Madero superd por solo 31 votos a Toribio Esquivel Obregon,
la segunda figura mas relevante en el antirreeleccionismo original.
El programa del nuevo partido establecié lo que habria de ser su
principal lema: la no reeleccién y la efectividad del sufragio, asi
como promover reformas que mejoraran la condicion de las clases
populares.’

Tanto el reyismo como el maderismo fueron movimientos multi-
clasistas con una amplia base social. Ambos eran producto de la
iniciativa y deseo de cambio de nuevos actores, cuyas principales
demandas eran la apertura del sistema politico y la participacion de
sectores hasta entonces excluidos. Sus dirigentes estaban convenci-
dos de utilizar las vias legales para conseguirlo y de que, transitan-
do por ese camino, se formaria plenamente la cultura ciudadana.
Asi, se conquistarian y aplicarian plenamente los preceptos consti-
tucionales, que eran letra muerta hasta entonces. Los métodos que
emplearon fueron también novedosos, pues ambos recurrieron a la
movilizacion amplia de los sectores populares, que los llevo a radica-
lizarse y a que sus dirigentes, a menudo, no fueran capaces de con-
trolar a sus seguidores y se vieran rebasados en no pocas ocasiones.

Ambos movimientos, empero, conservaron caracteristicas tra-
dicionales, en continuidad con lo que habian sido la cultura y las
practicas politicas prevalecientes: el caudillismo, el caracter esen-
cialmente electoral y los mecanismos clientelares en las redes de in-
fluencia que controlaban sus principales dirigentes.

Cabrera sefialé con lucidez los problemas y las limitaciones de
las fuerzas politicas que se disputaban el poder en 1910:

Los demdécratas, los reyistas y los antirreeleccionistas han tenido que
"Urrea, op. cit., p. 405-413; Guerra, op. cit., II, p. 120-141, 177-189.
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dedicar sus energias casi en su totalidad a la fundacién de centros o
agrupaciones politicas independientes. En esta labor han tropezado con
las dificultades inherentes a la falta de préactica de los organizadores,
con la apatia tradicional de las masas y su indisciplina politica, y sobre
todo con la accion oficial que en casi todo el pais se ha hecho sentir,
estorbando o impidiendo la formacion de clubes independientes [...]

Por cuanto a la labor de propaganda de sus respectivas ideas, es
triste decir que ni el partido conservador ni el reformador se han ocu-
pado en poner de relieve la verdad de sus ideas ni el mérito de sus
candidatos, y que fuera de la campafia personalista hecha por el gru-
po cientifico en sus periddicos contra el general Reyes, toda la lucha
se ha reducido a la ingrata cuanto anodina tarea de acusarse mutua-
mente de ser enemigos del general Diaz, y de procurar convencer a
éste de que los ataques contra su persona o contra la paz publica vie-
nen del bando contrario [...] toda la campafia ha girado en derredor
de ese propdsito: la conquista del general Diaz.8

La movilizacion de estas nuevas corrientes demostré los limi-
tes del régimen porfirista y lo puso en jaque. En buena medida, esta
incapacidad de asimilar las demandas de los nuevos actores y de
permitir la participacion de éstos en la esfera politica explica el es-
tallido de la revolucién popular que puso fin al Porfiriato. Diaz ac-
tu6 como lo habia hecho hasta entonces contra las oposiciones a su
régimen: medir la seriedad de su desafio, tratar de cooptar o neu-
tralizar a sus dirigentes y, en el caso extremo, reprimirlos. EI made-
rismo, que era un movimiento atipico puesto que Madero, si bien
era parte de las elites econémicas y respetaba los logros materiales
del Porfiriato, no formaba parte de las redes de intereses clientelares
de los grupos politicos porfirianos y no se sentia obligado a guar-
darle lealtad al viejo caudillo. Este, como todos los dirigentes dicta-
toriales, fue incapaz de preparar su propia sucesion y desplazé de
ese proceso a Reyes y Limantour, las dos Unicas figuras que tenian
presencia nacional para sustituirlo, a causa precisamente de eso. El
régimen porfirista fue victima de su propia légica interna, pues ha-
bia concentrado todo el poder en Diaz y no estaba preparado para
el eclipse y la desaparicion de éste.

Asi, ante la reeleccion de Diaz en 1910, luego de impugnar in-
fructuosamente por las vias legales lo que consideraba que habia
sido un descarado fraude electoral, el maderismo dio el paso que las

8 Urrea, op. cit., p. 46-47.



LAS ELECCIONES DE 1911, UN ENSAYO DEMOCRATICO 23

anteriores oposiciones no se habian atrevido a dar o no habian podido
efectuar con éxito: la insurreccién armada. De manera inesperada,
dado lo aventurero del llamado maderista y la falta de preparacion,
de experiencia y de militantes que la llevaran a cabo, el llamado a la
insurrecciéon cundio en sectores rurales y dio forma a una amplia in-
surreccion campesina que, por motivos locales propios, con una gran
espontaneidad y nuevos lideres naturales, se agrupé nebulosamente
dentro del maderismo, que tuvo la capacidad de convertirse en la
direccion de un movimiento social compuesto por una gran diver-
sidad de actores y demandas. La insurreccion, en poco mas de seis
meses, logro derrotar politicamente al régimen porfiriano. La rebe-
libn maderista fue un paréntesis en la movilizacion politica que ha-
bia tenido lugar en los meses anteriores a noviembre de 1910. En
ella, aparecieron en primer plano, por primera vez desde 1810, los
sectores populares a través de una amplia movilizacion campesina
gue conformd numerosas bandas guerrilleras, cuya actividad mili-
tar rebaso estratégicamente la capacidad de respuesta del régimen
porfiriano y obligé a Diaz a capitular.®

Con el triunfo de la revolucion el proceso de agitacion y efer-
vescencia politicas que habia tenido lugar en los afios anteriores no
sélo no se detuvo, sino que adquirié nuevos brios. En el periodo de
transicion que siguié a la salida de Diaz surgieron nuevas alternati-
vas politicas, corrientes y organizaciones que le dieron un nuevo
aire a la politica mexicana. Estas alternativas tuvieron elementos de
continuidad con el periodo anterior pero también desarrollaron nue-
VOs aspectos, como se vera.

El interinato: vieja y nueva politica

La victoria de la insurreccion maderista, en mayo de 1911, provocé
una gran movilizacion y efervescencia en sectores populares y me-
dios que habian permanecido al margen de la politica hasta enton-
ces. También provocd, como reaccion, que sectores acomodados se
organizaran y actuaran para detener el impulso revolucionario y

®El mejor andlisis de la insurreccion maderista es el de Santiago Portilla, Una sociedad
en armas. Insurreccion antirreeleccionista en México, México, El Colegio de México, 1995. Ver
también Alan Knight, La Revolucién Mexicana. Del Porfiriato al nuevo régimen constitucional.
VolumenI: Porfiristas, liberales y campesinos, México, Grijalbo, 1988, 1.
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defender sus intereses. En los dias que siguieron al triunfo, a pesar
de los intentos de la direccién maderista y de las elites porfirianas
para desmovilizar a las bandas revolucionarias y restaurar el orden
institucional, en la mayoria de las regiones continu6 la moviliza-
cién popular. Las bandas rebeldes, cuando se conocio la noticia de
la capitulacion de Diaz, amagaron y tomaron las principales ciuda-
des y, en muchos casos, convocaron a la poblacién a deponer a las
autoridades locales y nombrar nuevas. La red nacional de caudi-
llos y caciques regionales y sus clientelas, a través de la cual se ejer-
cia el poder porfiriano, fue amenazada por la accion de los grupos
rebeldes. Tanto la direccién maderista —la nueva fuerza politica na-
cional dominante— como la parte de las elites porfirianas que so-
brevivid al colapso de ese régimen se apresuraron para tratar de
controlar ese proceso y desplazar a los sectores populares de él.2°

La salida de Diaz fue percibida como el desmoronamiento del
sistema politico que habia imperado hasta entonces y provocé péa-
nico y temor en las elites y grupos privilegiados que intentaron, por
diferentes vias, salvaguardar sus intereses y buscaron acomodarse
en las filas vencedoras o cooptar a algunos de los nuevos lideres
insurgentes. Sin embargo, habia un nuevo actor protagénico que
no podia ser ignorado: los numerosos grupos armados rebeldes,
muchos de los cuales aprovecharon el desconcierto y la desbanda-
da que produjo la subita capitulacion de Diaz para fortalecer su po-
sicion mediante el control de la politica, la economia y la
administracién regional.

Los Convenios de Ciudad Juarez que pusieron fin al Porfiriato
y establecieron un régimen de transicion para sustituirlo significa-
ron el pacto entre los representantes de las elites porfirianas y la
direccion maderista para poner fin a la revolucion popular y esta-
blecer los mecanismos para restaurar el orden juridico, reorganizar
los poderes publicos y restablecer el funcionamiento de las institu-
ciones. Esos convenios estipularon también que debia cambiarse no
solamente a los titulares del poder ejecutivo federal, sino también a
la mitad de los gobernadores de las entidades y territorios. Los nue-
vos gobernadores debian ser nombrados por Madero y debian salir

0 Knight, op. cit, 1, p. 308-314; Peter V. N. Henderson, In the absence of Don Porfirio. Fran-
cisco Ledn de la Barrera and the Mexican revolution, Wilmington (Delaware), Scholarly Resources,
2000, p. 119-120.
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de las filas de los revolucionarios, para garantizar el cumplimiento
de las aspiraciones de cambio que se habian ido formulando de
manera nebulosa en las semanas anteriores, al tiempo que avanza-
ba el movimiento insurreccional .t

Ese compromiso comenzd a aplicarse de manera inmediata, en
los dias previos y posteriores al 26 de mayo de 1911, la fecha en que
Diaz sali6 del pais y cuando Francisco Ledn de la Barra, hasta en-
tonces ministro de Relaciones Exteriores, se hizo cargo del poder
ejecutivo de manera interina. Asi pues, tanto las elites porfirianas
como la direccion maderista tenian claro que era necesario un pe-
riodo de transicion, con autoridades constituidas conforme a la ley
y reconocidas por ambos. Estas nuevas autoridades, empero, tenian
un caracter transitorio y —a la par que la reorganizacion de los po-
deres publicos y el restablecimiento de la vida institucional— debian
organizar, en el més corto plazo posible, elecciones federales y loca-
les para que se diera paso a autoridades definitivas, que fueran pro-
ducto de la voluntad popular, que contaran con legitimidad y que
pusieran en marcha la obra de gobierno que demandaba la nueva
correlacion de fuerzas producida por el triunfo revolucionario. Se
pensaba que el periodo de transicién debia ser lo mas corto posible,
pues las autoridades nombradas en el interinato no eran producto
de la voluntad popular, sino de los mecanismos que la ley establecia
ante la renuncia de Diaz. La tarea principal del interinato era asegu-
rar la paz para poder celebrar las elecciones que dieran legitimidad a
las autoridades que ganaran los comicios.?

Asi pues, a mediados de 1911 y durante el gobierno interino, la
renovacion de los tres niveles de autoridad, mediante elecciones li-
bres, se convirtioé en una de las prioridades de la situacion politica
nacional. Esto dio origen a un intenso e inusitado clima de discu-
sion, efervescencia, organizacion y movilizacion politica de multi-
tud de fuerzas y actores, viejos y nuevos, que salieron a la palestra
y lucharon para acceder al poder y ocupar los distintos cargos de

1 Henderson, op. cit., p. 24.

12 |La Camara de Diputados, el 26 de mayo de 1911, dictaminé que el interinato debia
ser breve. En esa sesion Alberto Garcia Granados argument6 que “ la situacion de un gobier-
no provisional es siempre perjudicial a los intereses de la nacién, especialmente desde el
punto de vista econémico, porque la expectativa de los negocios no se presenta tan clara
como cuando ya se sabe el camino que ha tomado la nacién de una manera definitiva”. Ver
Diario de los Debates de la XXV Legislatura, sesion del 26 de mayo, t. 11, p. 13-14.
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responsabilidad publica, en un proceso novedoso y crucial, que
puso a prueba a las nacientes instituciones y fue uno de los ensa-
yos més interesantes de la revolucién y de la historia politica de
nuestro pais en el siglo XX.

El cambio de gobernadores

Los primeros cambios que hubo en el interinato fueron los de los
gobernadores de las entidades federativas y los jefes de territorio.
Piezas politicas clave, eran quienes controlaban la politica local,
guardaban el equilibrio entre las fuerzas de las regiones y consti-
tuian el vinculo de éstas con el centro nacional. Madero y sus ase-
sores, conocedores de la importancia que tenian en la cadena de
mando a través de la cual se organizaba y ejercia el poder, sustitu-
yeron de inmediato a los gobernadores de los estados en los que
habia tenido mas fuerza la revolucion. Asi, fueron nombrados di-
rectamente por Madero Abraham Gonzalez, como gobernador in-
terino, en Chihuahua; José Maria Maytorena, en Sonora; Venustiano
Carranza, en Coahuila; José Maria Pino Suarez, en Yucatan; Alber-
to Fuentes, en Aguascalientes; Guadalupe Gonzélez, en Zacatecas;
Rafael Cepeda, en San Luis Potosi; Francisco Figueroa, en Guerre-
ro; Francisco Gomez Palacio, en Durango; Enrique Gonzalez Marti-
nez, en Sinaloa; Juan Castelazo, en Guanajuato; Miguel Silva, en
Michoacan; Benito Juarez Maza, en Oaxaca; Rafael Cafete, en Pue-
bla; David Gutiérrez, en Jalisco, y Agustin Sanchez, en Tlaxcala.*3
Estos nombramientos fueron hechos de manera directa, discre-
cional, por Madero. En la mayoria de los casos, los seleccionados
habian sido personajes importantes en la campafia electoral antirre-
eleccionista de Madero y se habian ganado la confianza de éste, a
guien le interesaba sobremanera controlar la politica en las entida-
des con gente suya, para consolidar el triunfo revolucionario y sen-
tar las bases de lo que seria su gobierno constitucional. Este proceso
de sustitucion de los gobernadores porfiristas por gente cercana a
Madero se hizo siguiendo el procedimiento constitucional que sefia-

13 “Francisco |. Madero a De la Barra: Ciudad Juérez, 25, 26, 27 y 28 de mayo de 1911”,
Archivo Francisco I. Madero ,Biblioteca Nacional ,Manuscritos (AFIM-BN), 1468, 1466,1682, 1619.
14 “De la Barra a Madero, México, 27 de mayo de 1911"; “ Madero a De la Barra: El Paso,
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laba la legislacién: los antiguos gobernadores porfiristas presentaron
su renuncia y las legislaturas locales —que siguieron funcionando
con los mismos integrantes y disposiciones juridicas que habian
operado en la etapa final del Porfiriato— nombraron a los nuevos
encargados del poder ejecutivo estatal. En los casos en los que las
legislaturas y las oligarquias de los estados o0 aun los mismos go-
bernadores que serian reemplazados se opusieron a los designios
de Madero, éste presion6 de distintas maneras e, incluso, movilizé
tropas para vencer esa resistencia, como fue el caso de Chihuahua,
Coahuila, Sinaloa, Sonora y Tlaxcala.'

Muy pronto la dirigencia maderista se dio cuenta de que tenia
que sustituir a todos los gobernadores y no restringirse solamente a
los estados en que habia sido mayor la influencia de la insurreccién.
Ademas, las caidas de los primeros gobernadores y jefes politicos
porfiristas producidas por la insurreccion propiciaron la moviliza-
cion y organizacién de nuevas fuerzas en las regiones que habian
estado relativamente al margen del proceso armado. En esas enti-
dades, las nuevas fuerzas reclamaron que ahi también ocurrieran
cambios y que se sustituyera a las viejas autoridades porfirianas
—Ilas que comenzaron a ser ampliamente repudiadas y estigmati-
zadas— por otras que correspondieran a la nueva situacién y rela-
cion de fuerzas creada por la rebelion.

Asi, en la primera quincena de junio de 1911, cuando todavia
no transcurria un mes de la salida de Diaz, todos los viejos goberna-
dores porfiristas habian sido sustituidos por gente cercana a Madero
o vinculada con sus colaboradores mas influyentes, como los herma-
nos Vazquez Gémez —quienes decidieron el relevo en el gobierno
en su natal Tamaulipas—, Alfredo Robles Dominguez —quien hizo
otro tanto en Guanajuato—, o Pino Suarez —quien consolidé su po-
der regional en la peninsula yucateca con un gobernador seguidor
suyo en Campeche—. El circulo cercano maderista aproveché su
influencia en el nuevo centro politico nacional y consolidé de esta
manera su predominio en sus entidades de origen, creando nuevos
equilibrios entre las fuerzas politicas con ellos en la ctspide. Lo mis-
mo ocurrié en Coahuila, el terrufio de la familia Madero, donde

31 de mayo de 1911"; “Miguel Ahumada a De la Barra: Chihuahua, 29 de mayo de 1911",
Archivo Gildardo Magaria, CESU-UNAM, (AGM), 17/9/452, 2/1/23, 5/A1/65/93. La lista de
gobernadores en Archivo Federico Gonzilez Garza, 19/101/1829.

% Knight, op. cit., 1, p. 308-309.
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puso particular empefio en controlar la politica local.

De este modo, el maderismo triunfante provocé una sustitucion
completa en ese nivel tan importante de la politica y de la admi-
nistracion locales, lo cual provocé, a su vez, una renovacion préac-
ticamente total en los niveles inferiores: fueron sustituidos en las
semanas inmediatas después del triunfo maderista jefes politicos,
presidentes municipales y auxiliares, en un efecto de cascada que
significd una verdadera revolucién politica nacional.®®

Sin embargo, esta renovacion del personal politico en todos los
niveles no significé un cambio inmediato en la forma de hacer poli-
tica. Los intereses de las oligarquias regionales, la persistencia de
caciques tradicionales que siguieron teniendo influencia en sus lo-
calidades, el temor de la direccién maderista ante la iniciativa po-
pular y los grupos rebeldes que seguian armados, asi como el peso
de la tradicion, de las préacticas politicas y de las inercias que se
arrastraban, hicieron que se conservaran intereses, actitudes y ras-
gos que reprodujeron la vieja cultura politica clientelar y corporati-
Vva, con Viejos y nuevos actores, aunque en otra situacion. A este
mantenimiento del status quo contribuy6 también la actitud y los
intereses de Madero y los nuevos lideres maderistas cercanos a él,
gue tuvieron temor a una profundizacion de los aspectos de cam-
bio social que habia comenzado a mostrar la insurreccién en las pri-
meras semanas y que decidieron controlarla, en colaboraciéon con
las elites porfiristas sobrevivientes.

La figura clave de este proceso, el nuevo poder que encarnaba
en los hechos la soberania de la nacion era Madero. Consciente de
la fuerza militar y politica que tenia, como lider de una insurrec-
cion triunfadora, habia logrado que prevaleciera su decision en esta
renovacion del personal politico y pudo hacer que sus candidatos
ocuparan la mayoria de los gobiernos provisionales. Escogié a gen-
te cercana a él, que habia conocido y probado en su campafia elec-
toral de 1909-1910. El perfil de estos personajes correspondia a lo
que significaba el proyecto de clase del maderismo: todos ellos
pertenecian a las elites regionales y a sectores medios que no ha-
bian tenido acceso a los puestos politicos y administrativos en el
régimen de Diaz; tenian una posicion politica poco progresista y

16 Ibidem, 1, p. 314-322.
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mas bien moderadamente conservadora. Madero, en una eleccién
de clase, los escogio por estar convencido de que, ademas de la con-
fianza que le inspiraban, eran capaces de gobernar y administrar
con eficacia. Ademas, por su origen social y sus posturas politicas e
ideoldgicas, no iban a provocar el rechazo y la ruptura con los sec-
tores acomodados. Hizo a un lado, con plena conciencia de ello, a
los lideres militares rebeldes que tenian un origen social y una prac-
tica plebeyas y que se iban haciendo aliados cada vez mas inco6mo-
dos para un Madero que buscaba, a toda costa, desactivar la rebelién
y caminar por los cauces legales e institucionales. Los jefes plebe-
yos, que habian sido el sostén fundamental para el triunfo de la in-
surreccion, fueron marginados por la direccién maderista. Esta
exclusion fue el origen de fuertes conflictos dentro del maderismo.
Algunos de los lideres populares excluidos se distanciaron de Ma-
dero y llegaron, incluso, a rebelarse en los meses que siguieron, du-
rante el interinato o aun en el periodo del gobierno constitucional
de Madero. La coalicién rebelde triunfadora sufrié asi dolorosas es-
cisiones y la legitimidad de Madero fue muy pronto erosionada.*®
La situacion politica se volvié muy inestable. Si bien la autori-
dad y el poder de Madero eran incuestionables, sus intentos de
desactivar la rebelion, desmovilizar a las tropas insurgentes y su
postura conciliadora con las clases privilegiadas le fueron restando
apoyo en las fuerzas populares que lo habian llevado al poder.
Como el gobierno provisional era ademés un hibrido, formado por
representantes del régimen de Diaz y funcionarios provenientes de
las filas revolucionarias, la actividad del poder central no reflej6é
temporalmente la hegemonia clara de ninguno de los grupos que
lo formaban. Ante esa especie de vacio, las fuerzas y actores politi-
cos regionales comenzaron a aprovechar los espacios abiertos y pro-
movieron la defensa de sus intereses. Se dio asi, en las regiones,
una aguda competencia por el poder entre distintos grupos rivales.
Los gobernadores maderistas buscaron consolidar su posicién y res-
tablecer el orden, mediante alianzas con las oligarquias y clases me-
dias y con el control de los sectores populares. Sin embargo, pocos
de ellos lo lograron, fueron impugnados 0 no lograron establecer
un nuevo equilibrio entre las fuerzas locales, por lo cual tuvieron

Y \fer Diccionario histérico y biogrifico de la Revolucién Mexicana en los estados , 8 v., Méxi-
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gue hacerse muchos cambios en un periodo muy breve. En unas
cuantas semanas, hubo siete gobernadores en Aguascalientes, cua-
tro en Campeche, cinco en Hidalgo, seis en Oaxaca, cuatro en Pue-
bla, cuatro en Querétaro, cinco en Sonora, ocho en Tlaxcala y cuatro
en Veracruz. Sélo los gobernadores mas fuertes, los que contaron
con el respaldo absoluto de Madero y pudieron sortear con éxito
los desafios de los grupos politicos rivales, pudieron permanecer
en sus puestos y postularse, mas tarde, como candidatos al gobier-
no constitucional de sus entidades. Tal fue el caso de Abraham
Gonzélez en Chihuahua, de Pino Suérez en Yucatan, Carranza en
Coahuila, Miguel Silva en Michoacéan, Rafael Cepeda en San Luis
Potosi y Guadalupe Gonzalez en Zacatecas.!’

Esta inestabilidad politica lo Unico que mostraba era la ausen-
cia de un poder hegemoénico, que estableciera el orden e impusiera
su autoridad de manera incuestionable, tanto en el nivel nacional
como en cada una de las regiones. Al mismo tiempo, esa inestabili-
dad era indicativa de la fuerte disputa por el poder entre las distin-
tas fuerzas regionales que aprovecharon la relativa debilidad del
poder central para desafiar su autoridad, impedir la consolidacion
de las nuevas autoridades y promover a sus propios representan-
tes para esos cargos publicos.

Los cambios de gobernadores produjeron un reacomodo entre
los distintos grupos locales y un nuevo equilibrio de fuerzas entre
ellos. Como parte de este proceso, ocurrieron también cambios en
los niveles inmediatos inferiores: los jefes politicos y los presiden-
tes municipales. Asi, en unas cuantas semanas, se consumé una
modificacion importante en la clase politica en la mayoria de las
regiones del territorio nacional, que reflejaba directamente el im-
pacto que la revolucion habia tenido en la redefinicién del poder
nacional y local. Sin embargo, esta sustitucion y la irrupcién de nue-
vos actores y fuerzas, asi como la mayoria de los acontecimientos
gue tuvieron lugar en los meses que duro el interinato no significa-
ron, en lo inmediato, un cambio sustancial en la cultura politica na-
cional ni la aparicion de nuevas instituciones mas acordes con los
canones de la democracia occidental.

Las nuevas autoridades interinas —aungue muchas de ellas hu-

o, INERHM, 1990.
18 El principio de no reeleccion, que modificaba los articulos 778 y 109 de la Constitu-
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bieran pertenecido al régimen porfiriano— contaban con una nue-
va legitimidad: su ascenso obedecia a la fuerza de la revolucién. Y
como ésta habia entrado en la fase de institucionalizacién, eran au-
toridades que tenian muy acotada su mision: pacificar sus estados,
garantizar el funcionamiento de las instituciones y organizar con
imparcialidad el proceso electoral para nombrar las autoridades
definitivas.

Aunque algunas voces habian criticado el sistema electoral vi-
gente y la division territorial en distritos electorales y propusieron
su modificacion, esa iniciativa se puso a discusion en la Camara de
Diputados federal hasta que ésta se reunié en septiembre de 1911,
por lo que la nueva ley electoral no pudo aprobarse sino una vez
gque habia concluido el interinato. Por tanto, fue la ley electoral de
1902 la que sirvio para organizar el primer proceso electoral de la era
revolucionaria. Habia, con todo, cambios importantes originados por
la insurreccion y que habian modificado ya la situacion politica. El
mas importante, sin duda, era el principio de la no reeleccion, una
de las banderas centrales de la rebelion maderista, que tuvo que
ser aceptado por el régimen porfiriano e incorporado como precep-
to constitucional .8

Ese principio habia entrado a formar parte de la cultura politica
de la época. Ni los sobrevivientes de la clase politica porfiriana, ni
los nuevos dirigentes maderistas que aspiraban a ocupar puestos
de eleccion popular podian violarlo, por lo que la medida se con-
virtié en un serio impedimento legal para afianzar tanto el poder
nacional como el poder regional de las nuevas autoridades provi-
sionales. De hecho, Madero se vio impedido para ocupar él mismo
el poder ejecutivo interinamente a la salida de don Porfirio, porque
entonces no habria podido postularse como candidato para la pre-
sidencia constitucional en las siguientes elecciones federales. Lo
mismo pasé con Francisco Ledn de la Barra: a pesar de que un sec-
tor de la vieja clase politica, los altos mandos militares, la jerarquia
eclesiastica y numerosos grupos de las clases medias quisieron pos-

cién, fue aprobado por la Camara de Diputados el 25 de abril de 1911 y por la de Senadores
el 8 de mayo de ese afio. Posteriormente, lo aprobaron quince legislaturas estatales, dos lo
rechazaron y las restantes no resolvieron sobre el asunto; siendo mayoria los estados que
estaban de acuerdo con él, se aprobd de manera definitiva el 10. de noviembre de 1911. Ver
Diario de los Debates de la XX V1 Legislatura, sesion del 1o. de noviembre de 1911.

19 Henderson, op. cit., p. 109, 113, 115.
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tularlo para la presidencia, el jefe interino del gobierno no quiso
aceptar una postulacion que transgredia ese principio.®

No obstante eso, la mayoria de los gobernadores provisionales
tenian aspiraciones de continuar en el cargo. Sabian que para llevar
a cabo los objetivos de su administracién unos cuantos meses eran a
todas luces insuficientes. Aeste interés personal se sumaba la necesi-
dad que tenia Madero de afianzar su proyecto nacional mediante ba-
ses sélidas en las regiones y, por tanto, dar continuidad a las
autoridades de su confianza que ocupaban las gubernaturas provi-
sionales. Por ello, los gobernadores cercanos a Madero que fueron
capaces de salir airosos de la inestabilidad politica inicial comenzaron
aorganizar las elecciones en sus entidades con el propdsito de conti-
nuar en sus cargos.

El compromiso de Madero y de Le6n de la Barra era organizar
elecciones libres, equitativas e imparciales. Ambos se comprome-
tieron a respetar la soberania de los estados y a no interferir en las
candidaturas que surgieran. Sin embargo, aunque en términos for-
males, cumplieron con ese acuerdo, ocurrieron multiples dificulta-
des en las regiones que los orillaron a intervenir para tratar de
resolverlas y, en los hechos, trataron de promover a sus candidatos
y de obstaculizar las campafas de aquéllos con quienes se sentian
incobmodos. Empero, los mayores problemas fueron ocasionados por
los intentos de los propios gobernadores provisionales que —a pesar
de los exhortos de Madero y de De la Barra para que garantizaran
la equidad de las campafias electorales y mantuvieran una postu-
ra neutra e imparcial— utilizaron su poder para manipular en su
beneficio el proceso.?

Asi, varios de los gobernadores, entre ellos algunos de los més
cercanos a Madero, organizaron desde el poder las elecciones y se
presentaron, en los hechos, como los candidatos oficiales que saca-
ron provecho de esa situacion de privilegio. Venustiano Carranza,
Pino Suarez, Abraham Gonzalez, Rafael Cepeda y Miguel Silva, a
pesar de los llamados del centro y de las presiones de los grupos
opositores a ellos para que dejaran el poder con tiempo suficiente
para garantizar una competencia electoral equitativa, permanecie-
ron en sus puestos hasta unos cuantos dias antes de los comicios.

2 “Mader o a Alberto Fuentes: México, 18 de octubre de 1911", AFIM-BN, ms. 901.
2 Henderson, op. cit., p. 115-117.
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Con ello aseguraron una mayor fuerza de sus candidaturas, un ma-
yor control del proceso y la obstaculizacion, tacita o explicita, de
las campanias de sus opositores.?

Abraham Gonzélez, por ejemplo, con el apoyo de Madero, lo-
gro sacar de la contienda a Pascual Orozco, el lider revolucionario
mas prestigiado de la insurreccion maderista y quien habia sido una
pieza clave para la firma de los convenios de Ciudad Juérez. El jo-
ven y carismatico dirigente fue excluido por Madero de los prime-
ros puestos de la politica nacional a los que creia tener derecho. Por
el temor y la desconfianza que el maderismo tenia de él, y quiza tam-
bién por saber que dada su popularidad seria dificil derrotarlo en
la eleccidn, se le impidié competir por la gubernatura de Chihua-
hua, alegando que no tenia la edad minima —30 afios— que se-
fialaba la Constitucion local como requisito. En San Luis Potosi el
candidato oficial del maderismo, Rafael Cepeda, eliminé de la con-
tienda al indiscutiblemente més popular Pedro Antonio de los San-
tos, con el pretexto de que no cumplia con el requisito de haber
residido los cinco afios anteriores en la entidad, condicion que no
cumplia tampoco el gobernador Cepeda, pero que no fue obstaculo
para que ganara la eleccion.?

Otros gobernadores manipularon la fecha de los comicios y de-
cidieron la que mas les favorecia, posponiéndola con el pretexto de
gue la paz no estaba alin garantizada, para desgastar la fuerza de sus
rivales, como ocurrié en Aguascalientes, en Jalisco, en Veracruz y en
Yucatan. Con este recurso, los candidatos maderistas estaban segu-
ros de fortalecer su posicién y contar con un mayor control para ob-
tener el triunfo. Y a la inversa, cuando eran los grupos opositores a
los candidatos oficiales los que proponian posponer la fecha de la
eleccion, porque no habia condiciones de competencia equitativa e
imparcial, el maderismo no permitié que se aplazaran y la efectué
en la fecha inicialmente acordada por las legislaturas locales, como
fue el caso de Oaxaca, Sonora y Colima.Z

Pero no sélo se valieron de recursos legales y maniobras para

Z Knight, op. cit., 1, p. 321-322.

Z“Club independiente de Aguascalientes a De la Barra: 20 de junio de 1911"; “Diputa-
dos yucatecos a De la Barra: 13 de julio de 1911”; “Heliodoro Diaz Quintas a De la Barra:
Oaxaca, 27 de julio de 1911"; “Miguel Garcia Topete a De la Barra: Colima, 22 de julio de
1911", AGM, 1/1R/122/218-21, 3/4/50/100, 17/1/20.

% *\ficente Garcia a De la Barra: Morelia, 13 de junio y 28 de julio de 1911"; “ Alfonso
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conseguir el triunfo. Algunos gobernadores recurrieron también al
uso del poder estatal para obstaculizar, amedrentar y reprimir a sus
opositores, y se valieron de los instrumentos del gobierno para in-
ducir o presionar en su favor el voto, de manera clientelar y corpo-
rativa. En Michoacéan, el gobernador Miguel Silva hostigé con la
fuerza publica a los seguidores de Francisco Elguero, a quien apo-
yaba el Partido Catdlico Nacional y quien se vio obligado a aban-
donar la campafia. En Yucatan se acus6 a Pino Suarez de organizar
a los henequeneros para apoyar su campafia con recursos publicos
y amedrentar a sus opositores. En Veracruz se obstaculizé la cam-
pafia de Gabriel Gavira, lider maderista radical que contaba con un
amplio respaldo popular y quien, al no prosperar la denuncia que
hizo de fraude, desconoci6 el resultado, se rebel6 y fue apresado.?
Los candidatos maderistas hicieron valer sus ventajas de contar
con el respaldo de Madero, de tener la legitimidad que les daba la
revolucion y de disponer de los recursos legales o ilegales del go-
bierno. Asi, ganaron las elecciones en casi todos los estados. Sola-
mente hubo dos entidades en las que perdieron, a pesar de la
superioridad de recursos a su favor: Jalisco y Tlaxcala. Jalisco fue el
estado en donde tuvo mayor fuerza el Partido Catélico Nacional, crea-
do apenas en mayo de 1911, pero que tuvo una relevante fuerza re-
gional, sobre todo en el centro del pais. En Jalisco aprovechd la
influencia de los parrocos, la debilidad del maderismo local, las pug-
nas entre los principales cuadros politicos maderistas —par-
ticularmente Roque Estrada— con el gobierno de la entidad, para, con
un candidato con una fuerte presencia regional —José L6pez Porti-
llo y Rojas—, ganar ampliamente la eleccion, a pesar de los inten-
tos del gobierno local y de los lideres maderistas por impedirlo.?®
En Tlaxcala, Antonio Hidalgo, candidato de tinte populista y
con amplias simpatias entre los circulos obreros, derroté con hol-
gura a los otros dos contendientes, apoyados por las clases altas y
la Iglesia, quienes habian conseguido el respaldo de dirigentes ma-
deristas como Gerzayn Ugarte. En ambos casos tanto el gobierno
provisional como Madero mismo reconocieron los triunfos de Lépez

Céamara a De la Barra: Mérida, 10 de julio de 1911"; AGM, 4/G1/84/119, 4/G3/52/99, 16/4/
130. Henderson, op. cit., p. 122.

% Laura O’Dogherty, De urnas y sotanas. El Partido Catdlico en Jalisco, 1911-1913, México,
Conaculta/UNAM, Instituto de Investigaciones Histéricas, 2001, p. 117-145.

% “Gerzayn Ugarte a De la Barra: Tlaxcala, 7 de septiembre de 1911", AGM, 11/V4/8.
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Portillo y de Hidalgo.?®

Varios de los candidatos derrotados impugnaron las elecciones,
y acusaron de fraude a los gobernadores, lideres y autoridades na-
cionales y locales. Hubo denuncias por la forma en la que algunos
gobiernos estatales habian interpretado la ley electoral, por la par-
cialidad con la que actuaron en el proceso, por las presiones que
hicieron para inducir el voto, por el uso de recursos publicos para
favorecer a los candidatos oficiales, por el hostigamiento y repre-
sién contra los seguidores de los candidatos de oposicién y por el
control que tuvieron las autoridades constituidas sobre el proceso
electoral. Algunos seguidores de los candidatos derrotados pidie-
ron la anulacion de los comicios en varios distritos de Sonora, Si-
naloa, Baja California, Chiapas y Veracruz.?’

Asi pues, persistieron en varios lugares practicas fraudulentas,
antidemocraticas y formas tradicionales de control y manipulacion
del voto, tal y como habia ocurrido persistentemente en préactica-
mente todas las elecciones que habian tenido lugar hasta entonces.
La nueva cultura politica que trataba de instaurar la revolucién era
un proceso que apenas comenzaba y que no podia eliminar, de la
noche a la mafiana, formas y practicas politicas y electorales muy
arraigadas. Incluso, algunos de los nuevos lideres surgidos de la
revolucion habian recurrido a ellas para alcanzar el triunfo y las si-
guieron utilizando para mantenerse en el poder.

Y, a pesar de todo, muchas cosas cambiaron y esas elecciones
comenzaron a ser diferentes. En términos generales, se respeto la le-
galidad, se hizo efectivo el sufragio y no hubo un fraude generaliza-
do. Las denuncias que se levantaron fueron aisladas y no alteraban
el resultado de la eleccion. Dentro de los limites que les imponia el
respeto a la legislacién y el compromiso de hacer elecciones lim-
pias, equitativas e imparciales, las autoridades federales y estatales
asi como la dirigencia maderista trataron de ser neutrales y efec-
tuar comicios libres y creibles. No siempre lo lograron. Con todo, el
balance final del proceso es mucho mas positivo que negativo.

Sin embargo, no fueron elecciones equitativas. Los candidatos

27 “Francisco Romandia a De la Barra: Hermosillo: 25 de julio de 1911”; “Clubes politi-
cos de Orizaba a De la Barra: 19 de septiembre de 1911"; “C. Talamantes a De la Barra: La
Paz, 14 de septiembre de 1911"; “Vecinos de Culiacan a De la Barra: 18 de septiembre de
1911", AGM, 8/V5/92,8/V/5/146,20/1/86,15/7/1.

2] os opositores al Porfiriato criticaron acremente a los jefes politicos y, al mismo tiem-
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promovidos por el maderismo contaron con la ventaja de ser en los
hechos candidatos oficiales y de gozar de los recursos que les daba
ser parte o tener el apoyo del gobierno. En no pocos casos fueron
los propios gobernadores provisionales los que organizaron los
comicios desde el poder y esa ventaja fue definitiva en su triunfo.
Los candidatos oficiales maderistas compitieron en condiciones
gue favorecian de antemano su triunfo. En cierta medida, tenian
practicamente asegurada la victoria y s6lo pudieron ser derrotados
cuando hubo organizaciones politicas opositoras fuertes, que pro-
pusieron a candidatos con arraigo y contaron con una masiva incli-
nacién de los electores en su favor.

La sustitucion de jefes politicos y presidentes municipales

El triunfo de la revolucion y la sustitucion de los gobernadores pro-
vocaron también cambios inmediatos en las estructuras de poder
locales: las jefaturas politicas y los ayuntamientos. Estas eran las
autoridades que tenian un contacto mas directo con la poblacién y
eran los eslabones intermedios que vinculaban a ésta con el gobier-
no estatal.

Los jefes politicos o prefectos habian sido, desde finales del si-
glo xviil y durante todo el XIX, los niveles de autoridad intermedia,
fortalecidos por los gobernadores y el gobierno central para restar
facultades y autonomia a los municipios, asi como establecer un
mayor control y centralizacion sobre la politica local. Al concentrar
el poder que se ejercia de manera mas inmediata sobre la gente co-
mun, y al percibirse su funcion como una injerencia directa de los
poderes centrales, los jefes politicos eran las figuras que concentra-
ban los mayores odios y resentimientos de la poblacion de las re-
giones. Los ayuntamientos, a su vez, eran las instancias a las que
recurrian directamente los habitantes para resolver sus problemas
inmediatos y, por tanto, las elecciones de estas autoridades eran las
gue motivaban la mayor participacién de la poblacién en las comu-
nidades y eran, también, la mayor fuente de disputas.?®

Desde los dias postreros del Porfiriato se comenzé a desarrollar

po, exigieron el restablecimiento de la autonomia municipal. Antonio Diaz Soto y Gama,
destacado politico opositor radical de los clubes liberales, habia sefialado desde 1901 que las
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un fendmeno inédito en muchas regiones: las bandas de revolucio-
narios, ante la desbandada de las autoridades porfirianas, en la me-
dida en que iban ocupando las distintas poblaciones, fueron
promoviendo o avalando el cambio de las autoridades locales. El
empuje de la ola insurreccional barrié desde los primeros dias con
esas estructuras de poder. Con la llegada de los jefes rebeldes, la
poblacién aproveché para ajustar cuentas con muchos de los pre-
fectos politicos y presidentes municipales contra los que tenian ma-
yores reclamos. En varias localidades, la remocion y eleccion de
nuevas autoridades se hizo por democracia directa: el pueblo, en
asambleas presididas por los jefes rebeldes, decidia si cambiaba a
las antiguas autoridades y ahi mismo elegia a las nuevas. Esta par-
ticipacion popular fue una de las mayores transformaciones origi-
nadas por la revolucion, y signific6 un verdadero cambio en las
practicas politicas que habian prevalecido hasta entonces.

Existen multitud de testimonios de estos cambios en las prime-
ras semanas, luego de la salida de Diaz, particularmente en las zo-
nas de influencia de los lideres rebeldes més radicales, como Gabriel
Gavira y Rafael Tapia en Veracruz, Camerino Mendoza en la region
de Puebla, Martin Espinosa en Tepic, Emiliano Zapata en Morelos,
Céandido Navarro en Guanajuato y Trinidad Rojas en el Estado de
México.?

Sin embargo, este proceso de democracia directa, al igual que
las demas acciones de caracter radical efectuadas por los grupos re-
volucionarios, que implicaban amenazas o ataques contra las pro-
piedades, bienes y personas privilegiadas, asi como contra
autoridades e instituciones, pronto fueron neutralizadas, controla-

elecciones municipales eran las més sentidas por la poblacion porque eran elecciones direc-
tas y los presidentes municipales eran las autoridades que resolvian directamente sus asun-
tos. Por ello, propuso que la transformacién democrética debia partir del fortalecimiento del
municipio. Luis Cabrera compartia esta vision y planteé a su vez eliminar a los jefes politi-
cos y, de manera transitoria, hacer que fueran electos por dos afios, mientras los municipios
tomaban en sus manos las funciones de los jefes politicos. \&r Soto y Gama, “ Breves consi-
deraciones sobre la importancia del municipio”,en En torno a la democracia. El debate politico
en México (1901-1916), México, Instituto Nacional de Estudios de la Revolucion Mexicana,
1989, p. 67-84; Urrea, op. cit., p. 183-188.

2 “Candido Aguilar a Alfredo Robles Dominguez: Cérdoba, 6 de junio de 1911",AGN,
Archivo Robles Dominguez, 5/25/207, “ Miguel Hernandez a De la Barra: Rio Blanco, 14 de
junio de 1911”; “ Ayuntamiento de Atzalan a De la Barra: 8 de junio de 1911"; “Alberto Ruiz a
De la Barra: Tepic, 26 de mayo de 1911", AGM, 3/H1/29/44,1/1R/100/169-72, 1/1R/15. “En-
trevista con Amador Acevedo”, Archivo de la Palabra, p. 154-157.

% Knight, op. cit., 1, p. 308-313.
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das y revertidas tanto por Madero y sus principales colaboradores
como por los nuevos gobernadores. Estos pusieron empefio en
desactivar la rebelion, en desarmar a los lideres insurgentes y en
destituir a las autoridades locales para poner, en su lugar, a gentes
de su confianza que les ayudaran a consolidar su posicion y llevar
a cabo sus proyectos. En este propadsito los ejecutivos estatales co-
incidieron con los sectores acomodados de las regiones y con el go-
bierno interino de Ledn de la Barra. Se dio asi un renacimiento
conservador en practicamente todos los lugares del territorio na-
cional, proceso que tuvo que vencer fuertes resistencias en los lu-
gares en donde los rebeldes tenian més fuerza, y que pudo hacerse
con mayor prontitud en aquellas regiones en donde las elites ha-
bian conservado mas poder o donde pudieron aprovechar las pug-
nas entre los lideres rebeldes para hacerlos retroceder. Contaron,
para ello, con la linea conservadora que se impuso en la direccién
maderista desde los primeros dias del interinato.*

En Jalisco, por ejemplo, se dieron fuertes pugnas entre Roque
Estrada, uno de los colaboradores mas cercanos a Madero desde
1909, quien al verse relegado de los principales puestos politicos y
militares buscé infructuosamente movilizar a sus seguidores en con-
tra de las elites conservadoras jaliscienses. Los diversos goberna-
dores provisionales que se sucedieron en pocos dias en ese estado,
como producto de la inestabilidad politica, reinstalaron a varios al-
caldes vinculados con el Porfiriato que habian sido depuestos por
la insurreccién y pusieron en su lugar a personas cercanas a la je-
rarquia catélica, con una fuerte presencia local. En el Estado de
Meéxico el gobernador también restituyd en sus puestos a viejos
porfiristas tanto en el gobierno estatal como en diversas jefaturas
politicas. En Puebla, el gobernador Rafael Cafiete quit6 a todos los
jefes politicos y presidentes municipales que habia nombrado el li-
der radical Camerino Mendoza, y removié incluso a los gue habian
sido electos en los dias anteriores previos mediante sufragio popu-
lar; los nuevos funcionarios al servicio del gobernador fueron vie-
jos porfiristas.®

Todos estos ejemplos mostraban con nitidez que la revolucién

31 O’ Dogherty, op. cit., p. 117-145; “Jesis Munguia a De la Barra: Toluca, 28 de junio y 8
de agosto de 1911", AGM, 7/M2/22/38, 7/M3/18/29; David G. La France, La revolucion
maderista en Puebla, México, Universidad Auténoma de Puebla, 1987, p. 107-113.

% Felipe Tena Ramirez, Leyes fundamentales de México, 1808-1998, México, Porria, 1998,
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popular, difusa, sin coordinacién, con una composicion social muy
diversa, con marcadas diferencias regionales y liderazgos natura-
les nuevos a menudo encontrados entre si, que se habia expresado
en los meses de abril, mayo y junio de 1911 habia puesto en alerta 'y
a la defensiva tanto a los sectores privilegiados del antiguo régi-
men, como a los nuevos lideres civiles maderistas. Unos y otros ce-
rraron filas para desactivar ese proceso y garantizar el statu quo.
Hacia julio de ese afio, habian logrado —al menos temporalmen-
te— ese objetivo: la mayoria de los grupos revolucionarios —con la
muy notable excepcién del zapatismo— habian regresado a sus lu-
gares de origen, los lideres rebeldes habian sido marginados de los
principales cargos politicos y administrativos y pasarian algunos
meses para que la movilizacién popular volviera a reactivarse. En
esas primeras semanas del interinato, no obstante, habia aparecido
una nueva forma de hacer politica, de manera directa, sin interme-
diarios, mediante asambleas de caracter plebiscitario y respaldadas
con la fuerza de los grupos guerrilleros. Habia sido, sin embargo,
un proceso efimero que pudo ser desactivado temporalmente, no
sin grandes esfuerzos, por los viejos y los nuevos encargados del
orden.

Las elecciones federales

Una vez que se habia conseguido pacificar el pais y que las institu-
ciones volvian a funcionar regularmente, el gobierno interino, los
dirigentes maderistas y las figuras y fuerzas politicas que tenian
aspiraciones nacionales se abocaron a prepararse para lo que era la
otra gran encomienda del periodo de transicion: las elecciones fe-
derales para presidente y vicepresidente de la republica.

La realizacién de los comicios se tenia que hacer conforme a los
procedimientos establecidos por la Constitucion y la ley electoral
vigentes. Estas sefialaban que tenian que ser elecciones indirectas
en primer grado, en escrutinio secreto. Es decir, los ciudadanos
mexicanos —que, segun lo establecia la Constitucion de 1857, eran
los mexicanos por nacimiento mayores de 18 afios, si estaban casados,
o de 21, si eran solteros, que tuvieran un modo honesto de vivir— vo-
taban por un elector por cada 500 ciudadanos. Estos, electores a su
vez —que en 1910 hacian un padroén total de 27000—, eran quienes
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votaban por los distintos candidatos para la presidencia y vice-
presidencia de la republica, asi como por los diputados federales
postulados en el distrito al que pertenecian, eligiendo a un repre-
sentante al Congreso federal por cada 60 000 ciudadanos o por cada
fraccion superior a 20 000.

Esa legislacion electoral habia servido para efectuar todas las
elecciones nacionales y locales desde 1857, con pequefias modifi-
caciones hechas en 1904 que intentaban resolver parcialmente la
eventual desaparicién de Porifirio Diaz. En ese afio se establecid
la vicepresidencia de la republica y la forma en que se debia proce-
der en caso de ausencia absoluta del titular del ejecutivo. Esas mis-
mas reformas sefialaban que, cuando hubiera ausencia absoluta del
presidente y del vicepresidente —que fue el caso que se presentd con
la renuncia de Diaz y de Ramon Corral en mayo de 1911—, el Con-
greso de la Union debia convocar a elecciones extraordinarias.®

El procedimiento indirecto de eleccion habia sido impugnado por
la oposicion politica desde los afios finales del Porfiriato. Particular-
mente, el Partido Democratico habia sefialado en su programa de
1909 que el sistema electoral era antidemocrético, pues el pueblo sélo
tenia facultades para elegir a los electores y éstos no tenian ningun
compromiso con sus votantes, por lo que votaban con total libertad
por los diferentes candidatos. Segun ese partido, los Unicos ciudada-
nos plenos y los que decidian quién llegaba a los principales cargos
populares eran esos 27 000 electores. Por ello, habian propuesto
modificar la legislacion electoral, mediante el voto directo pero res-
tringido —como era la vision compartida por una parte importante
de las elites— solamente a los ciudadanos que supieran leer y escri-
bir, fueran jefes de familia y poseyeran bienes raices.*

Con el triunfo de la revolucién el debate sobre quiénes debian
ejercer el derecho a voto, si debia ser sufragio universal o votacién
restringida, continué. Empero, la debilidad del gobierno interino,
las divisiones crecientes entre los principales actores politicos, el
desmoronamiento de la coalicion maderista y el deseo de Madero
y de sus principales colaboradores de acelerar el proceso electoral y

p. 697-717.

3 Jbidem, p. 524-528. Luis Cabrera proponia una forma de sufragio diferenciada: uni-
versal y directa para las elecciones municipales e indirecta para los demas cargos locales y
federales. Ver Urrea, op. cit,, p. 183.

3 El manifiesto en Francisco Vazquez Goémez, Memorias politicas, 1911-1913, México,
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reorganizar el poder con autoridades electas constitucionalmente
y sancionadas mediante los comicios federales no permitieron que
se concluyera. A pesar de las criticas que se hacian del sistemay de
la legislacion electorales, las elecciones de 1911 tuvieron que hacer-
se de acuerdo con los procedimientos vigentes y con la misma divi-
sion en distritos electorales que habia funcionado en 1910.

Con este marco, las distintas fuerzas politicas contendientes en-
traron a una fase de reorganizacion de sus estructuras, de sus plata-
formas programéticas y de seleccion de sus candidatos. La primera
y mas importante que entro en ese proceso fue el partido maderista.
Madero y sus aliados mas cercanos se dieron cuenta de que, en las
nuevas condiciones, para tener mayor cohesién y deslindarse de fi-
guras relevantes de sus filas con las cuales se habian ido distan-
ciando en las semanas anteriores, como los hermanos Francisco y
Emilio Vazquez Gémez, debian reorganizar al Partido Antirreelec-
cionista. Madero considerd conveniente liquidar a ese partido y
constituir uno nuevo, que se denominaria Partido Constitucional
Progresista (PCP). Las razones para ese cambio eran que muchos de
los antiguos compafieros antirreeleccionistas de Madero no habian
estado de acuerdo con el viraje insurreccional de su lider en noviem-
bre de 1910 y habian permanecido al margen, o incluso se habian
deslindado de la revuelta. Aunque algunos de sus compafneros se
habian incorporado a las tareas del circulo maderista durante el
interinato, se habian profundizado las diferencias, particularmente
con miras a las nuevas elecciones federales en las que las distintas
corrientes y figuras prominentes del maderismo querian participar
y postular a sus candidatos. Era necesario para el maderismo de-
purar sus filas y quedarse solamente con los seguidores que habian
demostrado mayor compromiso y lealtad. Ademas, con el triunfo
maderista, sus banderas de sufragio efectivo y no reeleccion se ha-
bian incorporado ya al consenso y al imaginario politico de la épo-
ca y eran principios incuestionables que estaban en proceso de ser
incluidos en la Constitucion federal. El término “antirreeleccionista”
habia cumplido su papel y Madero queria que el nuevo partido se
dedicara a construir el proyecto de nacion que, como presidente, tra-
taria de desarrollar. Finalmente, Madero queria que el nuevo partido
fuera una organizacion de militantes y simpatizantes con trabajo
politico permanente, no sélo para la coyuntura electoral, sino que,
al mismo tiempo —en virtud de que con toda probabilidad seria el
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partido ganador—, le ayudara a gobernar una vez que asumiera la
presidencia de la republica.

El 9 de julio de 1911 Madero emitié un manifiesto en el que lla-
maba a la constitucion del Partido Constitucional Progresista, cu-
yos trabajos los iniciaria un comité coordinador en el que estaba la
plana mayor del maderismo: Gustavo A. Madero, Juan Sdnchez Az-
cona, José Vasconcelos, Luis Cabrera, Federico y Roque Gonzélez
Garza, Eduardo Hay, Miguel Diaz Lombardo, Jests Urueta, Heriberto
Frias y Jesus Flores Magon. El comité elaboré la propuesta de pro-
grama —que retomaba los principios centrales del Partido Antirre-
eleccionista y del Plan de San Luis—; el mismo comité se encargaria
también de promover la formacion de clubes politicos en la repu-
blica y convocaria a una convencion nacional para aprobar el pro-
grama y decidir quiénes serian sus candidatos electorales.3*

Los meses de julio y agosto de 1911 fueron un periodo extrema-
damente conflictivo tanto para Madero como para el gobierno interi-
no. Ocurrieron los lamentables sucesos en Puebla, en la visita de
Madero a esa ciudad el 12 de julio, donde seguidores maderistas fue-
ron masacrados por el ejército federal, en un episodio que fue a to-
das luces una provocacién de los sectores conservadores, con los cuales,
no obstante, termind aliandose Madero, lo que lo distancié alin mas
de sus seguidores mas radicales. Ocurrio también la ruptura entre Ma-
deroy los hermanos Vazquez Gémez, que se habia gestado desde los
meses anteriores y que culmind con una crisis ministerial en el gabine-
te, con la renuncia de Emilio Vazquez Gémez a la Secretaria de Go-
bernacion y su relevo por Alberto Garcia Granados. El otro
acontecimiento central fue la ruptura entre el zapatismo y Madero,
luego de un intento fallido de negociacién que terminé abruptamente
con el endurecimiento del ejército y de los sectores méas conservado-
res, que presionaron a Ledn de la Barra para montar una provoca-
cién, que dio al traste con el desarme que se estaba llevando a cabo,
mediante la irrupcion del ejército federal, que militarizo el estado de
Morelos y las zonas aledafias y originé la declaracion de guerra del
zapatismo contra Mader o y el gobierno provisional.*

En ese clima, el partido maderista inicié su convencion el 27 de

Universidad Iber oamericana/El Caballito, 1982, p. 300-301.

3 Felipe Arturo Avila Espinosa, Los origenes del zapatismo, México, El Colegio de México/
UNAM, Instituto de Investigaciones Histdricas, 2001, p. 141-198.

% Isidro Fabela, Documentos histéricos de la Revolucién Mexicana. VII. Revolucién y régimen
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agosto de 1911, con la presencia de 1 800 delegados de los clubes que
se habian formado en las semanas previas. Era, evidentemente, la
demostracion de una gran fuerza politica. EI maderismo, a pesar de
sus pugnas internas, escisiones y conflictos, seguia siendo la corrien-
te dominante en la escena politica nacional y la que sustituia al parti-
do porfiriano como la fuerza politica hegemonica. En la reunion, el
PCP definié su programa, que incluia el consabido principio de no
reeleccidn para todos los cargos, reformas electorales para garantizar
la efectividad del sufragio, mayor libertad municipal, la abolicion
de las jefaturas politicas y el fomento a la educacion publica, en la
que los maderistas veian el instrumento principal para desarrollar al
pais. Incluia reformas sociales moderadas y muy vagas para mejorar
la condicién de los trabajadores y de los indigenas.®

Sin embargo, lo que polarizé la Convencién fue la eleccion de
los candidatos para la presidencia y la vicepresidencia. La nomina-
cion de Madero para contender por la presidencia no tuvo mayor
obstaculo. Seguia siendo la figura méas popular y con mayor legiti-
midad en el pais y fue aprobada por unanimidad. Donde se com-
plico el asunto fue en la seleccidn de su compafiero de férmula, pues
Francisco Vazquez Gémez, quien lo habia acompafiado en la cam-
pafia de 1910, contaba con mayores simpatias y apoyos que el rela-
tivamente desconocido Pino Suérez, a quien apoyaban abiertamente
Madero y sus principales colaboradores. Después de varios dias de
discusiones, el aparato maderista se impuso apretadamente y Pino
Suérez alcanzé la candidatura para la vicepresidencia.>” Con ello el
partido maderista cerré filas y comenzé una corta campania electo-
ral, en la que ratifico ampliamente que era la fuerza politica domi-
nante en el pais. En la gira de Madero y Pino Suarez por varios
estados de la republica el aparato politico se subordiné a la férmu-
la ganadora sin chistar. No obstante, en algunos lugares como
Guadalajara y Veracruz no le fue nada bien a Pino Suéarez, quien
fue repudiado en actos publicos por partidarios de los Vazquez
Gomez que criticaron fuertemente la imposicion de Madero®

La otra gran figura politica de dimensién nacional era Bernar-

modernista, México, Fondo de Cultura Econémica, 1965, p. 109-111.
37 [bidem, p. 112-120.
8 VVazquez Goémez, op. cit., p. 427-444; Henderson, op. cit., p. 130-131.
% Niemeyer, op. cit., p. 170.
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do Reyes. EI maderismo habia hecho todo lo posible para impedir
su regreso de Europa en los momentos postreros del Porfiriato, por
el temor que le tenia la familia Madero y por la enemistad que te-
nian con él desde afios atrés. La rivalidad histérica de Reyes con
Limantour hizo que, en los arreglos finales que hizo este ultimo para
entregar el poder a la revolucion, coincidiera con la familia Madero
en su antirreyismo y decidieran eliminar de la jugada a Reyes, a
guien se le detuvo en La Habana desde abril de 1911. Asi, cuando
Reyes lleg6 finalmente al pais, en junio de 1911, el Porfiriato habia
pasado a la historia.*

Poco después de su arribo, Madero, quien trataba de darle la
mayor estabilidad al periodo de transicidon, por tactica le ofrecioé una
alianza: seria el secretario de Guerra de su gobierno. Reyes acepto.
Era una alianza que beneficiaba a ambos: Madero aprovecharia las
dotes administrativas de Reyes, que se habia ganado una alta repu-
tacion desde su desempefio como gobernador de Nuevo Ledn y
como ministro de Guerra de Diaz. Sobre todo, con esa alianza Ma-
dero daba gusto a un sector del ejército y de los grupos conserva-
dores para los que Reyes seguia teniendo un gran prestigio. En la
visién de Madero, una amplia coalicion de fuerzas que incluyera a
prominentes figuras del Porfiriato era la mejor manera de consoli-
dar la paz y de legitimar el proyecto politico de la era posterior a
Diaz. Ademas, de esa forma, Madero lo tenia cerca y preferia com-
partir el poder con €l que tenerlo de enemigo. Reyes, por su parte,
figuraria nuevamente en los primeros planos de la politica nacio-
nal y podria utilizarlos como plataforma para sus renovadas ambi-
ciones personales.

Sin embargo, el pacto se vino abajo muy pronto. Gustavo A.
Madero y los asesores civiles de Madero no aceptaron el resurgi-
miento de Reyes, en quien veian el peligro mas serio de una restau-
racion militarista conservadora. Era la vuelta del hombre fuerte y
la méas grave amenaza para un proceso revolucionario que no aca-
baba de consolidarse. De hecho, lo vetaron y obligaron a Madero a
guardar distancia y no comprometerse con él. Sin embargo, la agi-
tada situacion politica que observd Reyes, el deterioro ostensible
de la imagen de Madero, la desintegracion de la coalicion maderista

4 Gregorio Ponce de Ledn, El interinato presidencial de 1911, México, Secretaria de Fo-
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y la adulacion a Reyes tanto de sus seguidores de siempre como de
los sectores acomodados y medios que querian poner un alto a la
inestabilidad que estaba viviendo el pais hicieron que Reyes creyera
tener posibilidades de derrotar a Madero en la contienda por la pre-
sidencia. De este modo, a mediados de julio de ese afio, Reyes anun-
cio que se postularia y Madero declaré que Reyes no tenia ningun
compromiso con él y que veia con agrado sus aspiraciones. Pidié que
efectuaran una contienda limpia y que quien resultara perdedor acep-
tara el resultado de los comicios. El 27 de julio, los clubes que lo se-
guian postularon a Reyes como su candidato y éste acept6.*°

Para muchos de los sectores conservadores los dos meses trans-
curridos desde la salida de don Porfirio, llenos de inestabilidad y
zo0zobra, no podian continuar. El radicalismo de muchos de los nue-
vos lideres maderistas y la movilizacién popular representaban una
amenaza a sus privilegios y comenzaron a pugnar por el regreso
del hombre fuerte. Reyes representé esa opcion. El reyismo volvié a
crecer pero, a diferencia del movimiento que se habia negado a enca-
bezar en 1908, que fue un movimiento democratizador de clases me-
dias y populares, el de 1911 era un movimiento de restauracién
netamente conservadora, apoyado por las elites, los terratenientes,
el ejército, los empresarios extranjeros y las clases medias atemori-
zadas por la revolucion*

El ambiente cordial de los primeros dias pronto empezé a des-
componerse conforme avanzaron las campafas. Desde el poder se
obstaculizé la campania reyista. Los partidarios de Madero y su circu-
lo intimo, capitaneados por su hermano Gustavo, empezaron a sa-
botear de manera creciente los actos proselitistas de Reyes; utilizaron
la prensa maderista —particularmente el recién fundado Nueva Era,
gue dirigia Juan Sanchez Azcona— para atacar y desacreditar a Re-
yes; las fuerzas publicas acosaron y apresaron a varios de sus se-
guidores. Ante el enfrentamiento que se estaba gestando, que ponia
en riesgo la celebracién de los comicios, el propio De la Barra tuvo
que intervenir como mediador. Pero, a pesar de las negociaciones y
de los compromisos de no agresion y respeto, los enfrentamientos
continuaron. La batalla era bastante desigual. Los maderistas con-

mento, 1912, p. 91.
a1 Knight, op. cit., I, p. 302-304.
4 “Heriberto Barrén a Reyes: 16 de agosto de 1911", AGM, 31/B-2/143.
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taban con mucho mayores recursos, provenientes del gobierno y de
la influencia que les daba ser la fuerza politica hegeménica, e impi-
dieron el crecimiento de la campafia de Reyes, en muchas ocasio-
nes, con golpes sucios y agresiones fisicas contra sus partidarios por
parte de multitudes organizadas por dirigentes maderistas. Reyes
pidi6 proteccidén a De la Barra, pero éste fue incapaz de déarsela y
someter a los grupos maderistas.*

El climax ocurri6 el 3 de septiembre, cuando un acto proselitista
de Reyes fue disuelto por un grupo de maderistas que apedrearon
a Reyes y lo obligaron a refugiarse en su casa. El 10 de ese mes la
convencion reyista, con 400 delegados, solicito al Congreso aplazar
las elecciones hasta que hubiera condiciones equitativas y termina-
ra el clima de hostilidad. Madero envié una carta amenazadora al
Congreso en la que rechaz6 que se pospusiera la eleccion; si se apla-
zaba, no seria responsable de lo que ocurriera ante el descontento
popular que esa medida provocaria. Impotente y frustrado, Reyes
se retird de la contienda y salié del pais el 28 de septiembre rumbo
a La Habana y Estados Unidos, con planes evidentes de preparar
un golpe militar.*® Con su retiro, sin embargo, Madero y Reyes per-
dieron y perdié también credibilidad el naciente proceso democra-
tico. Las fuerzas maderistas actuaron como un partido oficial y
utilizaron los amplios recursos legales e ilegales para sacarlo de la
contienda, sin que el gobierno interino pudiera impedirlo. La am-
bicion de Reyes y su impericia para hacer alianzas y para actuar en
los momentos adecuados contribuyeron también a su derrota. Fue
el ocaso definitivo del reyismo. Meses después tendria un final
amargo y tragico, como golpista fracasado que murio en su ultimo
intento de hacerse del poder y que fue el acontecimiento que preci-
pité también la caida y la desaparicion de Madero.

Otra fuerza politica que se constituyd en esos dias, como pro-
ducto directo de la revolucion, aungque como reaccidn ante ella, fue
el Partido Catdlico Nacional. Los catolicos habian sido excluidos de

“ “Reyes a De la Barra: 6 de septiembre de 1911", AGM, 1/R-4/60; Ponce de Ledn, op.
cit., p. 129-135, 159. Ante el clima de enfrentamientos que permeaba la situacion politica en
esos dias, otras voces, ademas de las reyistas, pidieron al Congreso el aplazamiento de las
elecciones, como la legislatura de Aguascalientes y el Partido Evolucionista que encabezaba
Vera Estafiol ; sin embargo, el Congreso desechd la solicitud al considerar que los problemas
que causaria serian mayores. Ver Diario de los Debates de la XXV Legislatura, sesion del 25 de
septiembre de 1911.

4 Manuel Ceballos, EI catolicismo social: un tercero en discordia. Rerum novarum,* la cues-
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la participacion politica abierta, luego de la derrota de los conserva-
dores por los liberales en las guerras de Reforma. Desde entonces,
algunos clérigos y activistas catolicos laicos habian reivindicado el
derecho de los catdlicos a hacer politica, aunque sus intentos habian
sido infructuosos. Sin embargo, la politica de conciliacién de Diaz
con la Iglesia catolica habia permitido que las leyes de Reforma en
los hechos no se cumplieran y que el clero fortaleciera su influencia
social —que nunca habia perdido— y pudiera poseer propiedades
e impartir ensefianza religiosa en las escuelas.*

El caracter popular de la revolucién maderista y la inminente
caida de la dictadura de Diaz atemorizaron a una parte de las elites
catdlicas mexicanas. Temieron que el fin del Porfiriato significara la
pérdida de sus privilegios y el fin de sus buenas relaciones con el
Estado. Les preocupaba también, sobre todo, que los bienes, pro-
piedades y riqueza de los catélicos acomodados fueran presa de las
bandas rebeldes que se habian ido extendiendo en buena parte del
territorio nacional. Asi, en mayo de 1911 el arzobispo de México
José Mora y del Rio decidio acelerar la formacién de un partido ca-
tolico nacional y, con ese proposito, llamé al Circulo Catélico Na-
cional —agrupacién que aglutinaba a connotados hombres de
negocios, comerciantes y hacendados catolicos— y a los Operarios
Guadalupanos —grupo de militantes laicos cat6licos con una com-
posicion social mas amplia, que incluia ademas de miembros de las
clases altas, a clases medias y grupos de artesanos que habian pro-
movido en los afios anteriores la vinculacion de la Iglesia catélica
con los problemas sociales, utilizando para ello la estructura
parroquial—, las dos organizaciones catélicas mas importantes de
la época, para dar el paso que la situacién reclamaba: la fundacion
del Partido Catélico Nacional.*

El 11 de mayo de 1911 aparecio el manifiesto que anunciaba la
creacién del Partido Catélico, asi como su programa politico. En
éste, se advertia la preocupacién de sus fundadores por restablecer
el orden y la autoridad amenazados por la rebelion. Los catélicos
consideraban imprescindible que se reconocieran los derechos po-

tion social’ y la movilizacion de los catélicos mexicanos, México, El Colegio de México, 1991,
p. 75-132.

% O’ Dogherty, op. cit., p. 77-81.

4 Partido Catélico Nacional, México, Tipografia El Tiempo, 1911, p. 4-5.
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liticos plenos que tenian como ciudadanos, entre ellos, la libertad
de asociarse politicamente como catélicos, asi como la derogacién
de las restricciones que habian impuesto las leyes de Reforma a la
Iglesia, como la manifestacion publica del culto, el derecho a po-
seer bienes raices y que los padres de familia pudieran exigir al Es-
tado que se ensefara en las escuelas publicas la religion catélica.
Asimismo, planteaban entre sus objetivos la reforma de las leyes,
por los medios que las propias leyes establecian, el respeto a la li-
bertad religiosa, el fortalecimiento de las instituciones demaocrati-
cas y republicanas, la inamovilidad de los jueces para garantizar su
independencia y una serie de reformas para mejorar la condicién
de los trabajadores y agricultores. Su lema no dejaba lugar a dudas
respecto de su orientacion religiosa: “Dios, patria y libertad.” 4

Los fundadores del partido se dieron a la tarea de organizar clu-
bes politicos catdlicos en todo el territorio nacional. A pesar de que
varios de sus lideres laicos trataron de mostrar que el partido no
era una organizacion clerical y que mantenia su independencia de
la jerarquia eclesiastica, desde el principio la vinculacion del parti-
do con la institucién religiosa fue evidente y, mas adn, el rapido
crecimiento que tuvo en algunas regiones dependié directamente
del apoyo que le dieron los prelados y parrocos. Los arzobispos que
mas se comprometieron con el partido y que hicieron llamados para
gue los curas de sus parroquias apoyaran la fundacion de clubes, la
nominacién de candidatos catolicos y sus camparias fueron el men-
cionado Moray del Rio, quien se convirti6 en su principal patrocina-
dor, asi como los arzobispos de Guadalajara, Puebla y Linares. El
partido recibié también el apoyo decidido de los obispos de Zamora,
Zacatecas, Chiapas, Ledn y Tulancingo. Inversamente, el partido no
crecio en los lugares en donde la jerarquia no se comprometio a apo-
yarlo, por considerar que una agrupacion politica catdlica no ayu-
daba a la causa de la Iglesia o porgue no querian enemistarse con el
gobierno en turno.*

El Partido Catodlico se organiz6 sobre la base de las redes pa-
rroquiales que los clérigos y los militantes catolicos sociales habian
establecido en los afios anteriores para atender la cuestion social.
De esta manera, en pocas semanas tuvo un crecimiento importante

47 O’ Dogherty, op. cit., p. 98-106.
8 Ceballos, op. cit., p. 402.
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y, dos meses después de su fundacion, sus promotores decian con-
tar con 70000 miembros, sobre todo en la parte central del pais.*
Con esta estructura, el Partido Catoélico se convirtié en un serio con-
tendiente politico en esas regiones y en una de las principales fuer-
zas a nivel nacional. En agosto de 1911 efectud su primera convencion
nacional, en la cual se dio una fuerte discusion para elegir a sus can-
didatos a la presidencia y vicepresidencia. En ella afloraron las con-
tradicciones que mas tarde los llevarian a escindirse. Una mayoria
pragmaética gano la votacion para apoyar la candidatura de Madero
a la presidencia. Sin embargo, la mayoria de los delegados en reali-
dad consideraban como su mejor candidato a Ledn de la Barra, a
quien no obstante seleccionaron como su propuesta para la vicepre-
sidencia. El partido, ademas, particip6 también en varios comicios
locales, con candidatos que tenian un fuerte arraigo regional.*

El resultado de las elecciones

Madero sigui6 siendo la figura politica nacional mas importante,
por lo cual, a pesar de la disminucion ostensible de su popularidad
y de las pugnas internas en sus filas, era indiscutible que ganaria la
eleccion presidencial. La disputa, como en los tiempos de don Por-
firio, se centr6 en la vicepresidencia. A pesar del retiro de Reyes,
habia tres fuertes aspirantes para el segundo cargo politico del pais:
Ledn de la Barra, Pino Suarez y Fancisco Vazquez GOmez.
Aunque Ledn de la Barra cumplié su promesa enfatica de no
contender como candidato presidencial, el Partido Catolico, el Par-
tido Liberal Radical y el Partido Evolucionista lo sostuvieron como
su candidato para la vicepresidencia. El doctor Vazquez Gémez, a
pesar de la ruptura con Madero, fue apoyado, por lo que sobrevivié
del Partido Antirreeleccionista y sigui6 teniendo un fuerte sostén
en las principales ciudades del pais. Por su parte, el candidato ofi-
cial, Pino Suéarez, confiaba en ganar con el impulso que le daria la
votacion por Madero, quien infructuosamente trat6 de convencer
al Partido Catélico para que apoyara la candidatura de Pino Suarez.
Las elecciones primarias, para seleccionar a los electores, tuvie-

“ O’ Dogherty, op. cit.
% Ponce de Ledn, op. cit., p. 163-68; O'Dogherty, op. cit., p. 146-148; Henderson, op. cit.,
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ron lugar el primero de octubre de 1911. En ellas, se mostro la fuer-
za del partido maderista, que fue el Unico que tuvo representantes
en todas las casillas y controlé los comicios y los drganos electora-
les. Los demas partidos no tenian la experiencia politica ni los cua-
dros suficientes para vigilar la eleccion. La votacion se mantuvo en
los niveles que se habian presentado antes: casi veinte mil electores
dieron el triunfo a Madero por una mayoria aplastante, con 98 % de
los votos. Quizé el saber de antemano el resultado resto participa-
cion popular al proceso. Sin embargo, la eleccion de vicepresidente
fue mucho més competida. Pino Suarez no consiguié alcanzar si-
quiera la mitad de los comicios, con 49% de los sufragios; De la
Barra quedo en segundo lugar con 34 %, y Vazquez G6mez en ter-
cero con 16%. El voto rural, sujeto a muchos de los controles tradi-
cionales de caracter corporativo, le dio el triunfo a Pino Suérez, quien
perdid significativamente en las ciudades y, particularmente, en los
estados del centro y occidente, que votaron mayoritariamente por
De la Barra.®

En términos generales las elecciones fueron limpias, aunque se
presentaron también, como en las elecciones locales, irregularida-
des aisladas que se denunciaron pero que no alteraron el resultado
del proceso. Hubo protestas de distritos electorales de Coahuila,
Distrito Federal, Jalisco, Sonora, Veracruz y Tampico, que fueron eva-
luadas por la Camara de Diputados —el 6rgano calificador de la elec-
cidn—, que resolvio que no procedian. En cambio, la Camara decidio
anular la votacion de solamente siete distritos, Tula, Michoacan,
Zacatecas, Sinaloa, Sonora, Quintana Roo y Veracruz, en donde las
irregularidades habian sido principalmente la no instalacion de ca-
sillas y que los electores no habian concurrido. De ese modo, el 2
de noviembre fue validada la eleccién federal por la cual Madero
llegaba a la presidencia, que asumiria el 6 de ese mismo mes. Con-
cluia asi esa primera experiencia electoral de la revolucién.>

En ella se habia tratado de llevar a cabo, por primera vez, la
eleccidn de las autoridades federales y locales sin el control, la tute-
lay la vigilancia de la estructura politica oligarquica porfiriana que

p. 140-141.
5 Diario de los Debates de la XXV Legislatura, sesion del 24 de octubre de 1911 y sesion
del 2 de noviembre de 1911.
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habia convertido ese proceso en una mera simulacién, que valida-
ba su control politico mediante mecanismos clientelares y corpora-
tivos. El régimen porfiriano y la mayor parte de su personal politico
habian desaparecido de la escena. En su lugar, habian emergido
nuevas fuerzas politicas y actores que abrieron y ocuparon los es-
pacios politicos y administrativos hasta entonces restringidos a una
pequenia elite. EI nuevo grupo vencedor, cuyos lideres se habian for-
mado en la oposicion liberal al Porfiriato y habian criticado la per-
version de éste, creyeron posible instaurar los procedimientos,
précticas e instituciones caracteristicos de la democracia represen-
tativa occidental. Desde el poder, intentaron organizar un proceso
electoral imparcial en el que se expresara libremente la voluntad
de los ciudadanos y que se respetara el resultado de los comicios.
En términos generales el balance resulté positivo: se renovaron to-
dos los cargos de eleccion popular mediante procedimientos en los
que contendieron diferentes opciones y las nuevas autoridades tu-
vieron la legitimidad de haber llegado a sus puestos como produc-
to de la voluntad ciudadana.

No hubo un fraude generalizado, aunque si hubo protestas ais-
ladas de practicas ilegales cometidas por candidatos locales apoya-
dos por la dirigencia maderista. Estas anomalias no invalidaban el
resultado nacional de la eleccién aunque si tuvieron un mayor im-
pacto en los resultados locales. Sin embargo, fue también significa-
tivo que se siguieran manifestando muchas de las practicas politicas
que habian imperado hasta entonces y que habian sido condena-
das por muchos de los nuevos actores: acarreos, induccién del voto,
manipulacién de la eleccion, control de las casillas y de los funcio-
narios electorales, asi como de las instancias de calificacién y, de
manera particularmente negativa, el uso del poder oficial de las
nuevas autoridades maderistas para aplastar legal o ilegalmente a
sus opositores y para asegurar el triunfo de sus candidatos. El par-
tido maderista sustituy6 al antiguo partido porfirista como la ma-
quinaria oficial. Fue ésta la que organizé desde el poder los comicios
y esa ventaja inicial se volvio definitiva en la mayoria de los casos
para alcanzar el triunfo de sus candidatos.

La democracia mexicana era un proceso apenas incipiente; no
habia todavia una cultura politica madura que hubiera cristalizado
en instituciones, partidos y leyes como los que se queria implantar.
Aunque una parte de la oligarquia porfiriana se habia ido del pais,
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otra parte habia permanecido y se habia desarrollado una convi-
vencia funcional con los nuevos lideres maderistas, muchos de los
cuales siguieron actuando de la manera tradicional, usando el po-
der y su influencia para beneficiar sus intereses particulares. Las
buenas intenciones de Madero y sus colaboradores cercanos, asi
como las de Ledn de la Barra y algunos miembros del gobierno pro-
visional se vieron fuertemente acotadas por lareal politik, por la ne-
cesidad que tenian de ganar las elecciones para llevar a cabo sus
proyectos, por impedir el fortalecimiento de sus enemigos y, por
tanto, muchas veces actuaron con maniobras y con actos ilegales
para buscar obtener el triunfo.

Las elecciones de 1911 reflejaron el nivel de la cultura y de las
practicas politicas mexicanas, el peso de los lideres y caudillos y la
ausencia de organizaciones s6lidas. No podia ser de otra forma.
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