Alvaro Matute LA REVOLUCION Y LA ENSESANZA DE
LA HISTORIA: DOS ACTITUDES

Los acontecimientos nacionales e internacionales del afio de
1929 tuvieron honda repercusion en el decenio subsecuente. Ya
sea en el orden econdémico, en el social, en el politico y en el
cultural, la vida mexicana se vio envuelta en un marco de
crisis que exigfa soluciones a corto y largo plazo. Si se consi-
dera lo que pudo significar el derrumbe financiero de Nueva
York-Londres, no sélo en el aspecto econémico sino en el so-
cial, acaso se pueda remitir a esa instancia para encontrar
explicaciones acerca de la razén de ser de dicha crisis.

Pero no sélo el marco internacional fue una fuente de donde
provinieran los elementos criticos. En el nacional, es ficil
recordar algunos acontecimientos de trascendencia mayor, por
ejemplo, la creacién del Partido Nacional Revolucionario, la
autonomia universitaria, el fin del conflicto religioso y la re-
belién escobarista, asi como la contienda electoral entre Pas-
cual Ortiz Rubio y José Vasconcelos. Todo ello implicé un
movimiento de masas, asi como una bipolarizacién de acti-
tudes. Es decir, se agudizé el proceso de radicalizacién de algu-
nos elementos sociales, asi como el conservadurismo de otros.
Moisés Gonzdlez Navarro liama la atencién sobre estos aspec-
tos y se refiere a las actitudes de lideres como Ursulo Galvén
y Diego Rivera' en la organizacion de los campesinos y en
la del Partido Comunista, que por esos afios conoce la época
dorada de EI Machete. Por su parte, Hans Werner Tobler,
ha analizado el proceso de conservadurismo relativo a la re-
forma agraria, 2 que en ultima instancia llevaria al Jefe M4-
ximo a sefialar que aquélla habfa concluido. La bipolarizacién
sefialada prepararia al pais a recibir las reformas cardenistas,

1 Moisés Gonzdlez Navarro, “Efectos sociales de la crisis de 1929 en Méxi-
co”, en México: el capitalismo nacionalista, México, Costa-Amic, 1970, 336 p,
p. 165-184. : J

2 Hans Werner Tobler, “Las paradojas del ejército revolucionario: su papel
en la reforma agraria mexicana, 1920-1935", Historia Mexicana, xx1, 1, p. 38-79.
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como la alternativa que triunfé, por lo menos en esos anos
¥ que, aunque el sentido general del cardenismo se alterara
a partir de 1940, dicha alteracién necesariamente habia de
conservar algunos de esos eclementos. Asimismo, la bipolari-
zacion llevé a otros grupos a oponerse en diversas formas al
cardenismo. ® En suma, el periodo identificado bajo el nom-
bre de “Maximato” se ha significado como una época critica,
cuyos elementos constitutivos provienen, a corto plazo, de
1929 y los otros, obviamente, de épocas mds lejanas.

En el orden educativo, la crisis también se hizo manifiesta.
El Estado, a pastir de 1917, cobr6 conciencia de su papel de-
cisivo en la educacién masiva. Sin embargo, no fue sino en el
periodo presidencial de Alvaro Obregén cuando alcanzé su
“gran momento” con la orientacién que le dio José Vascon-
celos a la educacién piblica y a la difusién cultural. Parte del
legado vasconcelista seguiria vigente bajo la direccién de José
Manuel Puig Casauranc y Moisés Saenz y, posteriormente,
bajo la de Narciso Bassols. ¢ Pero la etapa dlgida del conflicto
religioso impidi6 que la accién del Estado fuera completa-
mente libre.

La lucha por la educaciéon alcanz6 momentos que po-
driamos calificar de “heroicos”, si la palabra no se prestara
a reticencias, por parte del Estado y los grupos antagénicos a
él. El caso es que durante esos afios la accién educativa es una
accién politica comprometida como se transluce en esos medios
efectivos y permanentes que son los libros de texto, particu-
larmente, los de historia y civismo. Josefina Vizquez de Knauth
ha estudiado con rigor y brillantez este particular. ®

El presente articulo trata aspectos relacionados con el tema
en cuestion, pero atiende particularmente a las instancias teé-
ricas a que apelaron dos autores, con el fin de introducir refor-
mas en el campo de la ensefianza de la historia. ¢

3 Albert Michaels, “El nacicnalismo conservador mexicano. Desde la Revo-
lucién hasta 1940”, Historia Mexicana, xvi, 2, p. 213-238,

4 Un buen resumen se encuentra en Guadalupe Monroy, “Los gobiernos
de la Revolucién: su politica educativa”, en Centro de Estudios Histéricos,
Lxtremos de México. Homenaje a don Damd Coslo Vlllegas, México, El Cole-
gio de México, 1971, X-590 p., p. 257-298.

5 Josefina Vazquez de Knauth, Nacionalismo y educacidon en México, Méx1co,
El Colegio de Meéxico, 1970, X-294 p.

8Un esbozo de las principales corrientes Historiograficas contempor{meas
fue intentado en Alvaro Matute, La teoria de la historia en México (1940-1973),
México, Secretarfa de Educacidn Publica, 1974, 208 p. (Sep-setentas, 126). Cfr.
introduccién,
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En los afios de 1930 y 1932 se publicaron sendos folletos
cuyo contenido expresa las medidas que habrian de tomarse
en Ja enseflanza de la historia que se impartiera en las escuelas
secundarias. Sus autores fueron Gilberto Loyo y Rafael Ramos
Pedrueza, respectivamente. Acaso el nombre del mencionado
en primer término llame la atencién de quienes lo identifican
con las actividades que lo harian destacar, tales como la poli-
tica, la economia y la demografia. Es, en realidad, sorpresivo
encontrar a Loyo, en 1930, asociado a los campos de la teoria
y la ensefianza de la historia. En cambio, Rafael Ramos Pe-
drueza no puede sorprender a quien lo recuerde como el prin-
cipal introductor del marxismo aplicado a la interpretacion de
la historia de México.

Tanto Ramos Pedrueza como Loyo hicieron proposiciones
concretas para revolucionar la ensefianza de la historia en la
escuela secundaria. Para formularlas, necesariamente tuvieron
que dejar asentadas sus principales ideas acerca de la historia,
en funcién de las cuales deberia procederse a la ensefianza de
esta disciplina. Como podrd apreciarse, las dos soluciones
pueden merecer el calificativo de revolucionarias, en cuanto a
que proponen cuestiones diferentes a un estado prevaleciente.
Las soluciones de cada uno son, sin embargo, esencialmente
diferentes entre si, aunque en mucho responden a estimulos
semejantes.

RAFAEL RAMOS PEDRUEZA

Aunque el folleto de este autor, titulado Sugerencias revo-
lucionarias para la ensefianza de la historia, apareci6 dos afios
después que el de Loyo, es preferible glosarlo en primer lugar
porque el otro viene a contradecir muchos puntos sustentados
por el materialismo histérico y ello permite hacer una suerte
de polémica artificial.

Rafael Ramos Pedrueza es conocido dentro del panorama
de la historfograffa mexicana por ser el primero que intro-
dujo, de manera rigurosa, el andlisis marxista aplicado a Ja
historia nacional. Sus primeros trabajos histéricos son apenas
breves folletos, como Rusia soviet y México revolucionario y
Vicente Guerrero, precursor del socialismo en México (1922) ;
José Maria Morelos, precursor del socialismo en México
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(1930), y Francisco Javier Mina, representativo de la lucha
clasista en Europa y América (1937), obra prologada por
Félix Gordén Ordaz. Su obra de mayor trascendencia es La
lucha de clases a través de la historia de México, aparecida por
primera vez en 1934, y que en menos de diez afios alcanzaria
dos ediciones mds, corregidas y aumentadas. ?

En el folleto que ocupa la atencién de este estudio, y que
fue publicado por la Universidad Nacional de México Autd-
noma (sic), aparecen tres partes principales. La primera de
ellas dedicada a la exposicién de los fundamentos teodricos del
materialismo histérico en relacién con la ensefianza escolar
de la historia; en la segunda, una consideracién general acer-
ca de la aplicacién del materialismo a la historia universal,
y la tercera parte, que es la mds amplia, se dedica a la ejem-
plificacién de cémo habria que interpretar la historia de Mé-
xico a la luz del materialismo histérico. Es acaso el borrador
de su obra mds importante.

Concepto de historia

Lo primero que deja claramente asentado Ramos Pedrueza
es que el conocimiento de la historia “influye extraordinaria-
mente en la concepciéon del mundo y de la sociedad”, ® porque
los movimientos revolucionarios siempre han tenido su génesis
en los antecedentes histéricos de los pueblos oprimidos. ® Con-
cibe a la historiografia como ciencia y arte; “ciencia, porque
estd construida con un conjunto de verdades coordinadas, cuya
finalidad es exponer el pasado. La construccién histdrica, con
ciencias y elementos auxiliares, mds eficientes a medida que
avanza el progreso industrial, se depura de falsedades y adquie-
re la categoria de ciencia positiva”.'® Asimismo, la historia

7 Nadie se ha ocupado historiogrificamente de este autor. Los datos biblio-
graficos se han obtenido de Luis Gonzilez et. al, Fuentes de la hisloria con-
tempordnea de México, 3 v., Mcxico, El Colegio de México, 1961-1962 y de
Ernesto de la Torre Villar, Lecturas histdricas mexicanas, scleccién, prefacio,
notas y tablas cronolégicas por..., 5 v.,, México, Empresas Editoriales, 1966-
1971, v, p. 251.

8 Rafael Ramos Pedrueza, Sugcrencias revolucionarias para la ensefianza de
la historia, México, Universidad Nacional de¢ México Auténoma, 1932, 36 p.,
p- 3.
9 Ibidem.
10 Ibidem.
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€s una ciencia sin cuyo conocimiento no pueden asimilarse las
disciplinas sociales y juridicas. Ademds, y en esto se antoja un
cierto dejo ciceroniano, el estudio de la historia “orienta e}
criterio, rectifica o afirma la vocacién, fortifica la voluntad,
desarrolla la conciencia individual en su funcién de célula de
la conciencia colectiva...” 11

Es arte, porque, evidentemente, toda expresién historiogra-
fica requiere de una expresién correcta. Dice al respecto, “im-
posible evocar tragedias y epopeyas en estilo deforme, carente
de colorido y pureza”. Pero no es un arte libre, sino que es
reconstruccion y no creacién. Ademds, en el aspecto pragmi-
tico, el conocimiento del pasado es 1til para el artista, quien
puede contemplar la literatura y la pldstica de otras épocas en
su propio beneficio creativo.

Si bien sefiala que la historiografia, gracias al concurso de
las disciplinas auxiliares, es una ciencia positiva, enseguida
destaca que la imparcialidad absoluta en ella es imposible. *2
En este aspecto particular es donde se advierte con mayor
claridad la desintegracién del positivismo a que parecia adhe-
rirse sin mds Ramos Pedrueza. No por el simple hecho de
negar la imparcialidad absoluta, sino por las razones que adujo
para el caso:

La adhesién revolucionaria o conservadora, se manifiesta no
solamente en la interpretacién de los hechos, sino en su selec-
cion. Puede, sin alterarse una parte de la verdad histérica,
descubrirse uno o varios acontecimientos, cuya exposicién favo-
rece determinada finalidad, ocultindose otros contrarios a ella.
La seleccién de los hechos histéricos no altera la historia, pero
influye poderosamente en la interpretacién. 18

La razén final de por qué resulta imposible la decantada
imparcialidad deriva de su filiacién revolucionaria marxista.
Sefiala que “‘en estos tiempos en que agoniza el régimen capi-
talista y nace el sistema socialista”, resulta utdpico pensar en
ser imparcial. “Al interpretar la historia se retiene el pasado
o se plasma -el porvenir. Se estd con la reaccién o con la
revolucién.”

11 Ibidem, 3-4.
12 Ibidem, 4.
13 Ibidem.

14 Ibidem.
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No pudo haber sido més claro este teérico militante. Si bien
existe la instrumentacién necesaria para establecer la ciencia
positiva, existe el compromiso con la interpretacién. No resulta
demasiado explicito en esto, pero sus palabras ficilmente in-
ducen a esta afirmacién.

La conclusién necesaria a que tenia que llegar Ramos Pe-
drueza no es otra sino la siguiente: “Si se quiere colaborar
en la obra revolucionaria, precisa sustentar la ensefianza de la
historia basada en su interpretacién econémica (materialismo
historico) . 1 :

Desgraciadamente para sus lectores, contempordneos y pos-
teriores, no desarrolla siquiera una minima exposicién del
materialismo. Quiero suponer que el autor consideré que los
interesados deberfan acudir a las mejores fuentes entonces
existentes, que no llegaban en lengua castellana a ser abun-
dantes, si no fuera en folleteria més politica que teérica. Al
respecto, siempre debe tenerse en cuenta que el marxismo
no habfa llegado a los refinamientos metodoldgicos de hoy en
dfa y que hacia 1930 era mis sencilla la division entre orto-
doxia leninista y heterodoxia revisionista. Esta ultima no se
habfa extendido, y mucho menos a México, en sus grandes
elaboraciones. .

No obstante, Ramos Pedrucza deja méas o menos claros algu-
nos lineamientos generales, tales como la recomendacién de
prologar todo texto historiogréfico destacando “los cuatro
grandes periodos por los que atraves6 la humanidad en el viejo
mundo (cavernario, pastoril, agricola, industrial), refiriéndosc
esencialmente al modo de produccién y a sus consecuencias
filosoficas, religiosas, politicas y sociales”. 1

Antes de penetrar en la vision marxista de la historia de
México, dedica el autor cinco pdginas a exponer una visién
sumaria de la historia universal, en rigor, europea. En cada
una de las épocas se cuida en sefialar el determinismo econo-
mico que la caracteriza. Resulta particularmente interesante
]Ja manera en que sintetiza los contenidos de los diferentes
periodos de la historia, para poder reducirlos a esquemas
coherentes con su vision del mundo. Asi, de la Antigiliedad
deberd precisarse el cardcter esclavista de su sociedad, el poli-
teista de su religién, la teocracia de su politica y, siempre,

.

15 Ihidem.
16 Ibidem, 5.
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la lucha de clases que encerraba dentro de si cada guerra, tema
éste que los historiadores teocrdticos, feudales y burgueses se
han cuidado de ocultar. 7

El esquema se prolonga hacia el feudalismo medieval y los
diferentes matices del capitalismo, desde el Renacimiento hasta
la Primera Guerra Mundial. Dentro de ello, insiste en que no
debe omitirse hacer referencia al movimiento obrero inter-
nacional, destacando los grandes episodios: la revolucién de
1848, la Comuna de Paris y las internacionales comunistas y,
en general, todos los movimientos revolucionarios en los que
ha participado la clase proletaria, e inclusive destacar las lu-
chas de la pequefia contra la gran burguesfa. *

La parte amplia del ensayo es la dedicada a la historia de
M¢éxico. No es objeto de este estudio dar una visién completa
de lo que Ramos Pedrueza expuso al respecto porque ademis
habria que hacer referencia a su obra mayor, de una manera
monogrifica que excede el propoésito del presente articulo.

Para que simplemente quede explicito el esquema propuesto,
seflala en primer término que tanto en Europa como ern
México, las leyes histéricas son las mismas. “La modalidad
de la produccién regula las instituciones econdmicas, religiosas

y politicas. Las edades varfan en extension y fechas, pero la
médula de cada una tiene semejanzas indiscutibles entre el
viejo y el nuevo mundo.” ** Tanto en la Antigiiedad cl4sica
como en el México prehispdnico, la sociedad era esclavista;
la religién, politeista y la politica, teocrdtica; tanto en la Edad
Media como en la Colonia, el sistema era feudal, con religién
monoteista y régimen politico equiparable; aunque monér-
quico en la Nueva Espafia, el sefior feudal medieval se paran-
gona con el latifundista y el duefio de minas. Por ultimo, la
Edad Moderna europea y la Epoca Independiente mexicana
comparten el capitalismo, la libertad de creencias y el gobierno
republicano. #¢

Este esquema fue el que Ramos Pedrueza propuso al magis-
terio para que introdujera sus sugerencias revolucionarias.
Cabe llamar Ia atencién sobre el hecho de que dos afios después
de la publicacién de este escrito se llevd a cabo la reforma

!

17 Thidem, 6.
18 Ihidem. 9-10.
19 Ihidem, 10.
20 Ihidem.
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const1tuc1ona1 del articulo tercero y que, en lo relativo a la
preparamén socialista de los profesores que habrian de desem-
pefiar la nueva ensefianza, obras como la comentada induda-
blemente sirvieron de orientacién en un medio donde resul-
taba hasta cierto punto escasa la informacién marxista. Claro
estd que las afirmaciones de Ramos Pedrueza son producto
de varios afios de estudio y no asi las de quien unicamente se
valiera de su tesis para introducir la interpretacién marxista
a la ensefianza de la historia de México.

GILBERTO LOYO

Sobre la ensefianza de la historia es el titulo del folleto pu-
blicado en 1930 por los talleres de la Secretaria de Agricultura
y Fomento. Su autor es Gilberto Loyo y est4 formado por cinco
ensayos cuyos titulos son: “Los aspectos de la evolucién econé-
mica y la ensefianza de la historia en las escuelas secundarias
de México”, “El cine y la historia”, “Interés sobre la ense-
fianza de la historia”, ““Textos de historia” y “El nacionalismo
en la ensefianza de la historia”. El primero de ellos es el que
sirve de base a este apartado por ser donde expresa con mayor
claridad y suficiencia tanto sus propdsitos concretos como la
teoria que le sirve de base.

El objetivo diddctico

La preocupacién central de este trabajo de Gilberto Loyo,
que present6 como discurso de ingreso en la Academia Nacio-
nal de Geografia e Historia, se cifra en la manera de cémo la
ensefianza de la historia habria de contribuir a cumplir con
el objetivo fundamental de preparar a los jévenes “‘para la
vida”. Se entiende que con la escuela secundaria, la educacién
bésica se de]aba, como siempre, a la primaria, y el bachillerato
0 preparatoria servirfa como preémbulo a los estudios profe-
sionales. La escuela secundaria, de reciente creacién entonces,
vendria a ser una ampliacién a escala superior del ciclo ele-
mental y serfa fin en si mismo, relegantlo al bachillerato a la
categorfa de instancia superior pero intermedia, es decir, re-
quisito propedéutico para los estudios profesionales,



LA REVOLUCION Y LA ENSENANZA DE LA HISTORIA 127

Es facil advertir, aunque Loye no lo sefiale expresamente,
que la ensefianza de la historia en la secundaria, entonces como
ahora, haya seguido el vicio de ser exclusivamente informativa
y que el alumno sélo se enfrentara a vastos conjuntos de datos
que, una vez satisfechas las exigencias de un examen final, se
relegaran al olvido. El empefio de Loyo en dotar de algun
sentido a la ensefanza de la historia resulta legitima expresion
de una situacién dada.

Loyo plantea que la historia es la disciplina propia para
enfrentar al joven “a la vida”, entendiendo por tal a la toma
de conciencia que habria de emprender el educando al estudiar
en la secundaria. Dicha toma de conciencia no es otra sino la
de los problemas nacionales y mundiales contempordneos, mas
para tener una actitud determinada frente a ellos, lo pertinente
es conocerlos en su perspectiva histérica.

Los problemas a que se alude son, fundamentalmente, los
econémicos. En este sentido podria entenderse que Loye asume
en esta etapa de su vida los preceptos del materialismo hist6-
rico. No hay tal. Antes bien, Loyo repite insistentemente su
rechazo a dicha doctrina, a la que juzga justificada “por la
realidad de la organizacién social [presente]”, pero que, para
fundarla, no es necesario hacer una proyeccién sobre el pasado.
“La historia, dice Loyo, es la lucha de clases; pero es también
mucho mds que lucha de clases.” 2!

Gilberto Loyo estd de acuerdo con Engels, a quien cita, junto
con Labriola, en que “las condiciones en que se produce la
vida material influyen en la evolucién social”, pero apoyado
en el tedrico rumano Alexandru Dimitriu Xenopol, hace ver
que “los socialistas inventaron la teoria del materialismo histé-
rico para servir a las necesidades de su causa”, y que, cuando
tratan de explicar algin hecho concreto, lo hacen “nebulosa-
mente y forzando la verdad”. #?

En resumen —agrega Loyo— el punto de vista unilateral del
materialismo histdrico, que en la cétedra se traducirfa en vague-
dad, en inexactitud, en sectarismo estéril, pretende explicar
el desarrollo histérico por la lucha de clases, sistematicamente;
caracteriza al sbcialismo como un devenir fatal y quiere explicar
toda la evolucién humana por sus principales causas actuales. 23

21 Gilberto Loyo, Sobre la ensefianza de la historia, México, Talleres de 1a
Secretarfa de Agricultura y Fomento, 1930, 64 p., p. 23,

22 Jbidem, 24.

238 Ibidem.
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En suma, Gilberto Loyo reconoce una razén de ser al mar-
xismo, aun cuando lo relega al plano estrictamente contem-
pordneo y de manera limitada. Al respecto, conviene aclarar
que el trabajo que aqui se comenta aparece con un epigrafe
de Oswald Spengler, en el que sc subrayan las palabras “Toda
vida econémica es la expresion de una vida psiquica.” 24

Idea del hombre y de la historia

En términos sumamente simples desarrollo Gilberto Loyo
su idea del hombre, de la cual se desprende, primero, su idea
de la historia y, en segundo término, su idea de la disciplina
histérica. Una caracterizacién minima de la idea del hombre
que sustenta Loyo puede reducirse zﬁo siguiente: el hombre se
halla impulsado a la satisfaccion de varias necesidades, a saber:
la écondémica, que atiende a su conservacion individual; la
procreativa, que se ocupa de la conservaciéon de la especie;
la cientifica, dedicada al afian de conocer la verdad; la que ¢l
llama metafisica y religiosa, cuyo cometido es “hurgar en el mis-
terio del universo”’; la estélica, tendiente a contemplar la
belleza, y, por ultimo, la de moral y justicia, que observa
la finalidad del “‘reparto de la riqueza sobre un principio de
equidad”.?s Es importante hacer notar que el autor no esta-
blece prioridades en este orden, salvo, si se quiere, la necesidad
procreativo-demogr:ifica, sin la cual las otras™no podrian tener
lugar. _

M4s implicita que explicitamente se encuentra su idea de la
historia. Por ello, la conclusién a que se puede llegar es que
participa de la creencia evolucionista, aunque libre de los
determinismos positivistas. A menudo utiliza la palabra evo-
luciéon para referirse a los procesos histéricos, pero nunca como
evolucién natural, como orden continuo, sino como una mar-
cha a cuyo desarrollo contribuyen las diversas satisfacciones a
las necesidades sefialadas anteriormente. El conjunto de ellas
y sus interrelaciones constituyen el nicleo central de la historia.

Esta idea se hace explicita cuando se aprecia su idea de la
historia como disciplina que estudia el pasado. Por una parte,
y en esto se advierten ecos positivistas, acude al esquema tra-

>

24 Jbidem, 9.
26 Ibidem, 23.
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zado por los metodoélogos franceses Langlois y Seignobos, de
quienes transcribe su cuadro, el cual, reducido a sus linea-
mientos mds generales, incluye: condiciones materiales, hdbi-
tos intelectuales, costumbres materiales, costumbres econdmicas,
instituciones sociales e instituciones publicas. 2*

Sin embargo, como ya se apuntd, su rechazo a las principales
tesis positivistas, asi como a las propias del materialismo histo-
rico quedan manifiestas cuando sefiala que es conveniente
estudiar las relaciones entre el medio fisico y la actividad eco-
noémica, porque, segin ecxpresa, “permitird destruir ante el
alumno algunas de las llamadas leyes histdricas, tan perjudi-
ciales sobre todo para los jévenes”. 27

La ensefianza de la historia y los problemas econdmicos

Ya se ha sefialado que el objetivo perseguido por Loyo radi-
caba en que la historia deberia ensefiarse en funcién de los
problemas econémicos del presente. Ahora se trata de seguir
el razonamiento que conduce al autor a dichas conclusiones.

Se pregunta Loyo, al iniciar su discurso, acerca del aspecto
preferible en la ensefianza de la historia en la secundaria. Por
lo leido hasta ahora podria concluirse que el econémico, pero
no es asi. Rechaza de inmediato la posibilidad de transformar
el curso de historia —general o de México— en un curso de
historia econdémica, Esto, entre otras cosas, porque ello “empu-
jaria a los jévenes al materialismo histérico, originandoles
[a los jévenes| perjuicios intelectuales y morales”. 2® Pero no
s6lo aduce esta razén. Tras hacer mencién de los principales
aspectos en que suele dividirse la historia —econémico, insti-
tucional, religioso y pelitico— opta por el mencionado en 1lti-
mo término. /Qué avance habria entonces, si se sigue aten-
diendo al que tradicionalmente se ha ensefiado? En realidad
tampoco propone un curso de historia exclusivamente politica.
Loyo rehtisa por completo que un aspecto predomine sobre
fos otros. Acaso podria caracterizdrsele con el vocablo de “ecléc-
tico”, ya que propone que se vaya ensefiando cada uno de los
aspectos segun las exigencias propias de la historia. Asi, el

26 Tbidem, 24-25. '

27 Ibidem, 15-16.
28 Ibidem, 12.
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religioso entraria correctamente cuando se expusiera el antiguo
Egipto; y as{ sucesivamente el institucional, el militar, el poli-
tico propiamente dicho, el econémico, etcétera. La preponde-
rancia que parece dar al orden politico es por necesidad estruc-
tural. 2 Para Loyo, los otros aspectos entran y salen de la
historia, pero nunca el politico. La sucesién de hechos de esta
especie constituyen el armazon o esqueleto de un curso de
historia. Es por ello que inclina su balanza en favor de €, pero
s6lo como estructura cronolégica y no més. Ante la posibilidad
de que el curso fuera de lo que en Francia se desarrolla como
historia de la civilizacion, alega que para llegar a ella es pre-
ciso tener un conocimiento previo de historia politica. *

Una vez expresadas sus razones en torno a los aspectos de la
historia que deben o no ensefiarse en los cursos secundarios,
pasa a su asunto mds particular que es el tendiente a satisfacer
el objetivo fundamental de la escuela secundaria. “...el estu-
dio de la historia —dice Loyo— debe ser la base del estudio
de los problemas econémicos mexicanos que el alumno haga
mds tarde.” 3*

Con un conocimiento sélido de la economia, Gilberto Loyo
destaca que un problema econémico tiene diversas facetas: la
propiamente econémica, la legal, la politica y la histdrica. Esta
tltima deberfa constituir la base que sirviera al objetivo bésico
de la ensefianza. La historia debe ensefiarse en funcién de “su
significado en la vida diaria, y este significado es la compren-
sién del pasado y la comprensién del presente”.®* Asf, entre
otras cosas, es factible dar al estudiante la motivacién necesaria
para que se interese en la historia y se le evite la memorizacién
de datos inutiles. Ademds, propone como método, que los
alumnos investiguen los aspectos historicos de los problemas
econdmicos contemporineos, ya de produccién, de circulacién,
de distribucién y de consumo, en los que divide el orden de la
economia. 3 No pretende la exhaustividad, sino, al contrario,
una minima seleccién significativa.

En suma, la proposicién didéctica de Loyo responde a la
necesidad de hacer a los jévenes sensibles a2 una problemitica

contempordnea cuya rafz estd en el pasado. Asi se le encuentra
29 Ibidem, 11-12.
80 Ibidem, 12 y 15. &
81 Ibidem, 13.

82 Ibidem, 21.
88 fbidem, 14 y 25.
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un sentido al estudio de la historia, que, para él; es mas que una
simple erudicién vana.

Tanto Loyo como Ramos Pedrueza responden a una nece-
sidad circunstancial. Mientras uno rompe sus lanzas en favor
de un pragmatismo politico, partidista y comprometido, el
otro tampoco abandona el pragmatismo, aunque se atiene a
una concepcion cientifica de la historia. En suma, los dos ven
el pasado en funcion del presente y, a la vez, entienden el es-
tudio del pasado en funcién del porvenir. Creen en la historia
como una disciplina propicia para crear conciencia en los jove-
nes y en funcién de sus respectivas creencias elaboran sus pro-
gramas para la ensefianza.

En el orden de la teorfa de la historia, ambos contribuyen
al proceso de disolucién de la historiografia positivista y de su
teoria concomitante. Si bien el positivismo se habfa tropezado
con fuertes escollos criticos desde 1910, ello no quiere decir
que se le hubiera desterrado. Acaso la historiografia fue uno
de los campos en donde tuvo mayor permanencia.

Si.Ramos Pedrueza cree en leyes histéricas, estas leyes no
son, como en el positivismo, producto de un designio natural,
sino de la historia misma, es decir, del hombre; si Loyo cree
en la evolucién, ésta es producto de la accién humana deter-
minada por diversas necesidades. Acaso los escritos analizados
no se signifiquen por una ruptura total y, sobre todo, cons-
ciente, con respecto al positivismo, pero contienen suficientes
elementos para representar un paso adelante con respecto a la
vieja doctrina oficial del porfiriato. La revolucién, si no esta-
blecié6 ninguna teoria especifica, si permitié una pluralidad
que puede recoger actitudes antagénicas, inclusive. Entre ellas
se puede mencionar el intuicionismo y el espiritualismo de los
atenefstas; el pragmatismo politico de los propios revoluciona-
rios; ecos positivistas matizados de diferentes maneras, asi como
el materialismo histérico, que por entonces comenzé a aparecer
en su vertiente académica y no sélo en relacién con las luchas
politico-sindicales. Y dentro de esa pluralidad, la desintegra-
cién paulatina del positivismo fue algo inminente.

?





