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Resumen

En este articulo se describe una polémica entre el Partido Comunista de México (pcm) y la
Confederacion Regional Obrera Mexicana (CROM) con respecto al uso de las banderas por
las organizaciones obreras. El propoésito es mostrar un debate llevado a cabo en la prensa y
coOmo se negaba o se promovia el uso de la bandera mexicana y de la bandera rojinegra a
través de textos e imagenes publicadas en El Machete y 1a revista cRom. Recurro a elementos
de la historia cultural, los estudios de la prensa y la historia del arte, con el fin de analizar las
propuestas que amalgamaban o contraponian ambos emblemas. Esta disputa revela las ten-
siones entre dos organizaciones que pretendian dirigir el movimiento obrero y como sugerian
practicas para una cultura obrera a través de la promocion de simbolos.

Palabras clave: banderas obreras; Confederacion Regional Obrera Mexicana; Partido Comu-
nista de México; prensa obrera; conmemoraciones obreras.

Abstract

This paper describes a contentious debate between the Communist Party of Mexico (pcMm) and
the Regional Confederation of Mexican Workers (CRoM) over the use of flags by laborer orga-
nizations. My aim is to show a debate that took place in the press, and how the use of the
Mexican flag and the red-and-black flag was either denied or promoted through text and
images published in El Machete and the cRoM magazine. I draw on elements from cultural
history, press studies, and art history in order to analyze the propositions that either merged
or opposed both emblems. This controversy reveals the tensions between two organizations
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seeking to lead the labor movement and how they suggested practices for a working-class culture
through the promotion of symbols.

Keywords: laborer flags; Regional Confederation of Mexican Workers; Communist Party of
Mexico; labor press; labor commemorations.

Introduccion

El objetivo de este articulo es describir como la prensa obrera se conformé
como un espacio de debate en el cual se desarrollaron argumentaciones
expresadas por medio de textos criticos e imigenes que cuestionaban y
sugerian practicas y simbolos para una cultura obrera, en un momento en
el cual el liderazgo del movimiento obrero resultaba fundamental dentro
del escenario politico.

Se observa una polémica sobre el uso de las banderas que se llevo a
cabo en las publicaciones del Partido Comunista de México (pcMm) y la
Confederacion Regional Obrera Mexicana (CROM), con un andlisis situado
en los estudios de la prensa que consideran los impresos como espacios de
interacciones, intercambios y polémicas que conforman escenarios cultu-
rales.! Se examinan culturas visuales de contenido politico y la promocion
de representaciones y practicas para una cultura obrera a través de la pren-
sa, las cuales recurrian al nacionalismo y el internacionalismo.

El texto se divide en dos apartados. El primero describe las criticas del
PCM a la crowm, elaboradas desde un periddico que se cefiia a pautas dicta-
das por el comunismo internacional, el cual otorgaba una funcion politica
fundamental a la prensa como herramienta de propaganda. Luego, se mues-
tra la respuesta de la CROM, expresada por medio de imagenes que promo-
vian la articulacion de banderas.

;Qué significaba la conjuncion o la divergencia entre las dos banderas
dentro de las manifestaciones obreras? ;C6mo esta polémica muestra un
contexto de disputa entre la cRoM y el pcm por la direccion del movimien-
to obrero? Las discrepancias sobre el uso de las banderas reflejaban tensio-
nes y convergencias entre perspectivas nacionalistas e internacionalistas,
las cuales derivaban de la adscripcion a dos discursos politicos distintos.

! Toma como referencia las propuestas de estudiosos de la prensa como Annick Louis,
Beatriz Sarlo y Geraldine Rogers, entre otros, ademas de proyectos de investigaciéon como
Revistas Culturales 2.0 y Espiral. Seminario Permanente de Investigacion sobre Revistas de
América Latina.
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Estos apelaban a diferentes nociones de revolucion, una propia del con-
texto mexicano y otra que pretendia permear en éste, aunque respondia
a politicas internacionales. Que el movimiento obrero enarbolara inicamente
la bandera rojinegra significaba que se afiliaba a ideologias de izquierda y
que defendia la revolucion internacional. Por otro lado, el uso de la bandera
mexicana simbolizaba la inclusion del obrero en la politica nacional, en un
contexto en el cual el nacionalismo mexicano sustentaba ideologicamente
a los gobiernos posrevolucionarios.

Los gobiernos de Alvaro Obregén y Plutarco Elias Calles se legitimaban
con base en la nocién de una revolucion que habian protagonizado y cuya
idea se afianzaba desde el reconocimiento de una base social en gran
medida agraria, pero que incluia asimismo al movimiento obrero. Este se
integro desde una estrategia que pretendia asegurar su control mediante
la negociacion y asimilacion a la politica estatal por medio de centrales
sindicales oficiales.

La croM represento un baluarte en ese sentido, principalmente duran-
te el gobierno de Calles, quien desde su candidatura se presenté como una
figura a favor de los trabajadores. Graciela Bensusan y Kevin Middlebrook
afirman que la inclusion del movimiento obrero en la politica nacional fue
una de las principales consecuencias de 1a Revolucién mexicana.? El mismo
Middlebrook sefiala también que para la consolidaciéon de los gobiernos
posrevolucionarios fueron fundamentales las alianzas que se establecieron
con el movimiento obrero entre las décadas de 1920 y 1930.3 Es por ello
que tanto Obregon como Calles buscaron incorporar a los trabajadores en
sus proyectos politicos, primero por medio de alianzas con obreros y cam-
pesinos, para luego avanzar hacia el corporativismo.* Por otro lado, el pro-
grama comunista se sustentaba también en la organizacion de los trabajadores,
y si bien se esperaba que engrosaran las filas del pcMm, esto respondia a un
objetivo mayor que se adecuaba a la agenda del comunismo internacional.
La tictica de Frente Unico guiaba las politicas de los partidos comunistas
que, desde distintas latitudes y ante realidades sociales diferentes, insistian

2 Graciela Bensusan y Kevin Middlebrook, Sindicatos y politica en México. Cambios, con-
tinuidades y contradicciones (México: Universidad Autdbnoma Metropolitana/Facultad Latinoa-
mericana de Ciencias Sociales/Consejo Latinoamericano de Ciencias Sociales, 2013), 31.

3 Kevin Middlebrook, The Paradox of Revolution. Labor, the State and Authoritarism in
Mexico (Baltimore/Londres: Johns Hopkins University Press, 1995), 4-5.

4 Jaime Tamayo, El obregonismo y los movimientos sociales. La conformacioén del Estado
moderno en México (1920-1924) (Guadalajara: Universidad de Guadalajara, 2008), 12.
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en la union de los trabajadores, dentro de sus contextos locales, pero con-
siderando alianzas de clase que deberian superar fronteras nacionales.Como
sefiala Eric Hobsbawm, desde el siglo x1x circulaban discursos internacio-
nalistas gestados en el seno de los movimientos obreros, con los cuales se
llamaba a la unién y la conciencia de clase.® La clase obrera se concebia en
términos de una “comunidad internacional” y esta posicion clasista —que
conllevaba objetivos emancipadores y de lucha politica— no se ajustaba
precisamente a politicas estatales.

De modo que al apelar a 1a unidad del movimiento obrero se sugeria
el desplazamiento de patriotismos e identidades nacionales, tarea dificil
en escenarios donde los proyectos de nacion habian elaborado soélidas
politicas de masas que concentraban a los trabajadores y dejaban poco
margen de maniobra a las alternativas planteadas por los partidos de iz-
quierda.® La pugna entre la CROM y el pcM es un ejemplo de esto, pues el
partido dificilmente competia contra la influencia que la central sindical
logré entre los obreros mexicanos, gracias a sus vinculos con el Estado y
sus resoluciones en torno a la organizacion de los trabajadores. Con la
expansion del movimiento obrero en el siglo xx, el sindicalismo se situ6
en el centro de estrategias organizativas de distintos paises y se articuld
con la constitucién de sus sistemas politicos.” Francisco Zapata apunta
que en algunos casos, como el mexicano, la legislaciéon en materia laboral
—como la incluida en la constitucidon de 1917— coadyuvd a la regulacion
de los sindicatos, en una dindmica de negociacion entre el capital y el tra-
bajo.® Precisamente, la revista CROM sugeriria este tipo de cooperacion,
ante lo cual El Machete respondié con una franca oposicion, enfatizando
la incompatibilidad entre la burguesia y el proletariado. La disputa sobre
el uso de las banderas se situaba en esta contienda, aunque a través de sim-
bolos y emblemas.

Con Calles al frente, se hizo patente la voluntad de procurar la negocia-
cion entre capital y trabajo. Esto se evidenci6 con algunas medidas instaura-
das durante dicho gobierno, como el veto de huelga para las organizaciones
afiliadas a la crom y la regulacion de las relaciones laborales por medio de
una iniciativa de ley reglamentaria del articulo 123 constitucional, con la

5 Eric Hobsbawm, Sobre el nacionalismo (Barcelona: Critica, 2021), 220-221.

¢ Hobsbawm, Sobre el nacionalismo, 93-94.

7 Francisco Zapata, Historia minima del sindicalismo latinoamericano (México: El Colegio
de México, 2013), 31.

8 Zapata, Historia minima del sindicalismo..., 112-113.
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cual se proponia la colaboracion entre trabajadores, industriales y el Estado.’
Como resultado del Congreso Obrero celebrado en Saltillo, Coahuila, la
croM fue fundada en mayo de 1918, con Luis N. Morones como su secreta-
rio general. Esta organizacion extenderia su influencia entre los trabajadores
durante la década de 1920, organizando principalmente a obreros de talleres
fabriles, artesanos, campesinos y empleados, aunque también tuvo cierta
influencia entre los obreros industriales.!°

Luis Araiza sefala que la crRoM surgi6 sin una posicion ideoldgica
clara;!! sin embargo, pronto estableci6 alianzas politicas con el régimen
posrevolucionario. En 1919 hizo un “pacto secreto” con Alvaro Obregdn,
con el cual se comprometia a apoyar su candidatura a la eleccion presidencial
de 1920. Del mismo modo, la cROM pactd con Calles y apoy6 su candida-
tura presidencial en 1924, lo que tuvo como consecuencia la inclusiéon de
Morones en el gabinete, como secretario de Industria, Comercio y Trabajo.!?

En su V Convencion (Guadalajara, Jalisco, septiembre de 1923), la CRom
afirm6 que el movimiento obrero mexicano, si bien solidario con el movi-
miento obrero internacional, debia asumir un caracter nacionalista para asi
resolver sus problemas particulares.!3 La postura de la cRoM coincidia con
el momento de auge del nacionalismo posrevolucionario, fomentado prin-
cipalmente a través de discursos politicos y productos culturales. De acuer-
do con Benedict Anderson, las naciones se configuran como “comunidades
imaginadas” que cohesionan colectividades con base en particularidades
culturales. Sefiala que los sujetos que integran dichas comunidades no pue-
den dar cuenta cabal de todos aquellos que las componen, pero aun asi se
reconocen en comunion, a través de rasgos que se asumen como propios y

° Sergio Miguel Cedillo Fernandez, Luis N. Morones, Los origenes de la simbiosis perversa
entre el movimiento obrero y la politica en México (México: Bonilla Artigas Editores/Universidad
Auténoma Metropolitana, Unidad Iztapalapa, 2023), 67.

10 Sectores como el petrolero, el ferrocarrilero y el electricista se hicieron cargo de su
propia organizacion y luego fueron influenciado mas bien por la Confederacién General de
Trabajadores (cGT), de corte anarquista y fundada en 1921. José Luis Araiza, “Movimiento
sindical. De la Casa del Obrero Mundial a la ctm”, en La izquierda mexicana del siglo xx, Libro
2. Los movimientos sociales, coord. de Arturo Martinez Nateras y Joel Ortega Juarez (México:
Universidad Nacional Autonoma de México, 2016), 95.

11 Araiza, “Movimiento sindical...”, 94.

12 Jiirgen Buchenau, Plutarco Elias Calles and the Mexican Revolution (Lanham, Mary-
land: Rowman & Littlefield Publishing Group, 2007), 116.

13 Rosendo Salazar, Historia de las luchas proletarias de México (México: Avante,
1938), 102.
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distintivos, los cuales se definen primordialmente por la manera en que la
comunidad es imaginada y no por su fehaciente autenticidad.'

El nacionalismo posrevolucionario se fundamenté en la valoracion de
la cultura popular y la seleccion y definicion de rasgos que se describian
como caracteristicos de lo mexicano, con un sesgo indigenista y folclorista,
pero también, con una idea de “pueblo” que se explicaba en corresponden-
cia con la revolucion, pues se reconocia como su protagonista,'®> aunque
ahora representado por los proyectos politicos emanados de ésta. En ese
sentido, la postura de la cROM era consecuente con la politica de un gobier-
no que consideraba a los trabajadores organizados como su base social,
integrados a un proyecto de Estado que los aglutinaba en torno a una idea
de nacién. En este escenario de promocion de un sindicalismo nacionalista,
sujeto al Estado, el Partido Comunista de México pretendia, sin mucho éxi-
to, ponerse al frente de la organizacion del movimiento obrero. El pcM fue
fundado en 1919, dentro de un proceso de expansion del comunismo hacia
territorios diversos que se desarrollarian a lo largo de 1920, propiciando
distintas interpretaciones y adaptaciones de las estrategias comunistas en
espacios no europeos.'® El pcum pretendia ajustarse a las resoluciones de la
Internacional Comunista (1c) y promover la politica de Frente Unico, tarea
complicada debido a la escasa influencia que mantenia entre las organiza-
ciones obreras y el peso del sindicalismo oficialista.'” La consigna era la
union del proletariado, contra el capitalismo y con miras a la constitucién
del gobierno obrero y campesino.

En sus inicios, la influencia del pcm se concentraba principalmente en
la ciudad de México y en Veracruz, pero hacia 1924 mantenia relaciones
con los obreros petroleros de la compafifa “El Aguila”, se vinculé con los

4 Benedict Anderson, Comunidades imaginadas. Reflexiones sobre el origen y la difusion
del nacionalismo, trad. de Eduardo L. Suarez (México: Fondo de Cultura Econdmica, 1993),
23-24.

15 Ricardo Pérez Montfort, Expresiones populares y estereotipos culturales en México.
Siglos x1x y xx. Diez ensayos (México: Centro de Investigaciones y Estudios Superiores en
Antropologia Social, 2007), 9-11; Mauricio Tenorio, Artilugio de la nacién moderna. México
en las exposiciones universales, 1880-1930 (México: Fondo de Cultura Econdémica, 1998),
334-335.

16 Daniel Kent Carrasco, “M. N. Roy en México. Cosmopolitismo intelectual y contin-
gencia politica en la creacion del pcM”, en Camaradas. Nueva historia del comunismo en Mé-
xico, coord. de Carlos Illades (México: Fondo de Cultura Econémica, 2017), 39.

7 Victor Jeifets y Lazar Jeifets, “La alianza que terminé en ruptura. El pcM en la década
de 19207, en Camaradas. Nueva historia del comunismo en México, coord. de Carlos Illades
(México: Fondo de Cultura Econdémica, 2017), 72.
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obreros de Tampico, con los obreros textiles de Atlixco y con la Union de
Empleados de Limpieza Pablica. No obstante, sus alcances seguian siendo
limitados y, como sefalan Irving Reynoso y Victor Jeifets, el PCM se encon-
traba en clara desventaja frente a la cRom debido a su escasa militancia y
la falta de contactos con los sindicatos.!® El pcm y la crom discurrieron
sobre el uso de las banderas con gestos discrepantes que expresaban las
posturas de las organizaciones en relacion con las politicas que se encami-
naban hacia la direccion del movimiento obrero mexicano. Los impresos del
PCM y la cROM estaban motivados por un objetivo pedagogico y doctrinario,
formaban parte de las politicas culturales de estas organizaciones que se
dirigian al obrero por medio de la prensa con el fin de informarlo, pero tam-
bién de educarlo. Asimismo, consideremos que el uso de las imagenes en
los impresos sugeria practicas lectoras que apelaban a la comunicacion visual
y la dilucidacién de simbolos y representaciones. La polémica sobre el uso
de las banderas recurria a componentes culturales e ideologicos expresados
en los impresos, a través de elementos textuales e iconograficos que sugerian
identificaciones con retdricas nacionalistas e internacionalistas. La crom lo
proyecto principalmente a través de imagenes, mientras que el pcm publico
argumentaciones que definian oposiciones binarias entre simbolos y suje-
tos que representaban valores y posturas politicas contrapuestas.

La croM y el pcM aprovecharon las publicaciones periddicas como
organos de difusion en los cuales se resefiaban sus actividades y se infor-
maba sobre problematicas propias de los trabajadores, como legislaciones
y conflictos laborales, huelgas y manifestaciones. Publicaban también conte-
nido dirigido a la orientacion ideoldgica de los obreros, de acuerdo con las
lineas editoriales que estaban determinadas por las posiciones politicas e
ideolodgicas de estas organizaciones. Mientras la croM favorecia la colabo-
racion y la negociacion entre obreros y patrones para la resolucion pacifica
de conflictos, el pcM juzgaba inconcebible tal cooperacion entre clases.

Los estudios de la prensa han sugerido metodologias que analizan e
identifican los distintos elementos que intervienen en la conformaciéon de
las publicaciones periddicas, como los motivos de los grupos que proponen
los proyectos editoriales, las colaboraciones, la puesta en pagina de textos
e imagenes, el disefio, la publicidad, etcétera. El cruce entre dos ejemplos

18 Irving Reynoso Jaime y Victor Jeifets, “Edgar Woog, alias Stirner y el Partido Comu-
nista de México, 1919-1929”, Historia Mexicana 72, nam. 3 (287) (enero-marzo 2023): 1370,
https://doi.org/10.24201/hm.v72i3.4584.
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de prensa obrera —EIl Machete y cRoM— permite analizar el desarrollo de
una polémica elaborada en el medio impreso, con la interlocucién entre
elementos textuales y visuales publicados en el periddico y la revista.

El Machete y la reivindicacion de los simbolos del proletariado

El primero de mayo de 1913, los obreros movilizados por la Casa del Obrero
Mundial marcharon en memoria de los Martires de Chicago, se pronunciaron
en contra de la dictadura de Victoriano Huerta, exigieron la jornada de ocho
horas y el descanso dominical.'® En 1923, la conmemoracion del primero de
mayo se habia ampliado y, segiin Rosendo Salazar, las organizaciones obreras
aun desfilaban recordando el sacrificio de los obreros de Chicago, con “vigor
y conciencia social”, ondeando la bandera rojinegra. Salazar aplaudia que, en
1923, esta conmemoracion habia transcurrido sin enfrentamientos entre la
CrROM Y la Confederacion General de Trabajadores, lo cual indica que quiza
las tensiones eran comunes en estos actos conmemorativos.?°

Pero la cRoM cambiaria el tono de la conmemoracioén en 1924, con
acciones consistentes con el giro nacionalista definido en su V Convencion.
La croM habia resuelto que utilizaria la bandera mexicana y la bandera
rojinegra, “hermanadas”, en todos los actos celebrados por esta organiza-
cion?! y el primero de mayo fue la oportunidad ideal para reunir ambas
banderas como emblemas de los trabajadores. Pero el despliegue de nacio-
nalismo no se habia reducido al uso de la bandera mexicana, el contingen-
te de la croM incluy6 también elementos culturales que se encontraban en
lalinea del nacionalismo posrevolucionario y los obreros marcharon repre-
sentando personajes folcloricos como charros y tehuanas, elementos que
se hicieron comunes en las celebraciones patrias a partir de la conmemo-
racion de la consumacion de la Independencia en 1921.22

La croM parecia desplazar con la fiesta mexicana el motivo de una
conmemoracion que pretendia mostrar la fuerza de la clase obrera en pie

19 José Luis Reyna y Marcelo Miquet, “Introduccion a la historia de las organizaciones
obreras en México”, en Tres estudios sobre el movimiento obrero en México, coord. de José Luis
Reyna, Francisco Zapata, Marcelo Miquet y Silvia Gomez-Tagle (México: El Colegio de Mé-
xico, 1976), 11.

20 Salazar, Historia de las luchas..., 66.

21 Salazar, Historia de las luchas..., 102.

22 Salazar, Historia de las luchas..., 134.

Estudios de Historia Moderna y Contempordnea de México, nim. 69 (enero-junio 2025): 125-158 | e-1ssN 2448-5004
por: https://doi.org/10.22201/iih.24485004€.2025.69.77976



sROJINEGRA O TRICOLOR? 133

de lucha y que originalmente tenia un tono solemne y sacrificial en re-
cuerdo de los martires de Chicago. Le habia otorgado un tono espectacular
a la marcha de los obreros, con un acto performativo y festivo donde la
rememoracion se habia diluido en la celebracion, dejando de lado la exi-
gencia de reivindicaciones laborales.

Los comunistas reaccionaron y cuestionaron los gestos conmemorativos
de la croM. El PcM se pronuncio6 a través de su periodico, un instrumento
que formaba parte de las estrategias con las cuales pretendia adoctrinar y
dirigir a los obreros, ademas de subsanar su escasa influencia entre las
organizaciones sindicales. Para el pcM era imprescindible contar con un
medio de difusion, y habia intentado mantener una publicaciéon desde los
inicios de su organizacion, pero sin mucho éxito. Entre 1919 y 1920 publi-
¢6 algunos impresos como EI Soviet, El Comunista y la revista Vida Nueva.
Sin embargo, no logré consolidar un 6rgano de difusion hasta que el perio-
dico EI Machete sali6 a la luz en 1924, aunque en sus inicios éste aparecio
como una publicacion del Sindicato de Obreros Técnicos, Pintores y Escul-
tores.?® La militancia de algunos de sus miembros defini6 ligas entre este
sindicato de artistas y el pcM y éstos alcanzaron tal protagonismo que, en
1923, los pintores Xavier Guerrero, Diego Rivera y David Alfaro Siqueiros
integraron el comité ejecutivo del pcMm. Desde esta posicion, los artistas
fundaron EI Machete en marzo de 1924.

Por medio de textos criticos, el PCM busc6 concientizar a los obreros,
explicando las implicaciones de llevar la festividad nacionalista a una
conmemoracion obrera. Para el comunismo, la prensa hacia un papel fun-
damental como herramienta de propaganda, difusiéon y consolidacion de la
ideologia. Lenin habia planteado que el periddico debia cumplir con una
funcion pedagdgica, doctrinaria y agitadora; la prensa debia operar funda-
mentalmente como organizadora colectiva. Sobre esto, Sebastidn Rivera
Mir destaca que los impresos elaborados por la izquierda mexicana cum-
plieron la funcién descrita por Lenin y promovieron la cohesion de sus
organizaciones. Asimismo, apunta que la prensa de izquierda funcion6
como un espacio de sociabilidad que propiciaba el aprendizaje politico.?*

23 Organizacion conformada por los artistas que entre 1922 y 1924 realizaron pinturas
murales y esculturas en la Escuela Nacional Preparatoria y la Secretaria de Educacion Publica.

24 Sebastian Rivera Mir, Militantes de la izquierda latinoamericana en México, 1920-1934.
Prdcticas politicas, redes y conspiraciones (México. El Colegio de México/Secretaria de Rela-
ciones Exteriores, 2018), 202.
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El Machete se desarroll6 con base en la nocion de la utilidad de la pren-
sa como movilizadora, pero también de acuerdo con el programa de arte
publico de los inicios del muralismo mexicano. Es por ello que en su primer
periodo estaba profusamente ilustrado. Se public6 como periodico de pared
y fue colocado en espacios donde los obreros podian realizar una lectura
colectiva del impreso.?® El amplio formato inicial (64 x 46.5 cm) que per-
mitia que el periddico fuera desplegado como cartel, se redujo a partir de
mayo de 1925 (41 x 58.5 cm), cuando el peridédico se declard, oficial-
mente, 6rgano del pcM. Tenia un costo de 10 centavos y segin las notas de
la administracion era distribuido en la ciudad de México y lugares aledanos,
como Texcoco, Chalco y Chapingo. También se enviaba a otros lugares de
la repablica mexicana: Aguascalientes, Fresnillo, Puebla, Monterrey, Saltillo,
Patzcuaro, Veracruz, Minatitlan, Chihuahua, Cuautla, Culiacin, Tulancingo,
Orizaba, Villa Cecilia, Tlalpujahua y San Luis Potosi. Se distribuia en Esta-
dos Unidos, en California, Illinois, Massachusetts y Texas (Dallas, San An-
tonio, El Paso y Forreston). Ademas, circulaba en el Caribe, en Jamaica y
Cuba (La Habana y Camagiiey).2¢

No obstante los vinculos iniciales con un proyecto artistico, EI Mache-
te siempre oper6 como un medio comunista y el partido asumié totalmen-
te su tutela cuando el sindicato de pintores abandoné el proyecto en octu-
bre de 1924. Para Daniela Spenser, el pcM aproveché el periédico de los
pintores y asi no tuvo que “inventar uno propio”;?” sin embargo, el perio-
dico representaba al partido desde su fundacion. En el 1II Congreso del
Partido Comunista de México celebrado en abril de 1925, el Comité Ejecu-
tivo reportaba que, si bien El Machete habia surgido como 6rgano de los
pintores simpatizantes del partido, el periddico se habia convertido en un
“organo proletario”. Reconocia que al principio habia sido sostenido prin-
cipalmente por Siqueiros y Guerrero, pero luego los miembros del pcm
habian participado en su financiamiento. El Machete se proponia ahora

25 El Machete fue el periodico del pcm desde 1924 y hasta 1938, cuando ceso su publi-
cacion. En este tiempo atraveso por distintos momentos. Primero fue dirigido por el Sindi-
cato de Obreros Técnicos, Pintores y Escultores, pero pas6 a manos del partido a partir de
octubre de 1924. Entre 1929 y 1934 entr¢ a la ilegalidad, igual que el pcM y su situaciéon
cambi6 a partir del arribo de Cardenas al poder.

26 “Administracion”, El Machete, nim. 12, del 4 al 11 de septiembre de 1924, 3-4.

27 Daniela Spenser, Los primeros tropiezos de la Internacional Comunista (México: Centro
de Investigaciones y Estudios Superiores en Antropologia Social, Publicaciones de la Casa
Chata, 2009), 225.
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como un proyecto colectivo del partido y se esperaba que se sumaran in-
formantes y distribuidores.?®

El objetivo era extender la influencia de la prensa comunista y se reco-
nocia que el pcM se mantendria gracias a ésta: “la vida de la prensa del
partido es la vida misma de nuestro partido. Fortificando y acrecentando
nuestra prensa, fortificamos y acrecentamos la vida de nuestro partido”.?°
Para los comunistas, los pronunciamientos llevados a cabo en las paginas
de El Machete tenian entonces una relevancia primordial, definian la po-
siciébn misma del partido frente a los obreros y representaba uno de los
principales espacios de accion del pcM.

En el nimero de la primera quincena de mayo, El Machete abord6 la
conmemoracion de los trabajadores. Bajo el seudénimo de “Domingo Sie-
rra”, David Alfaro Siqueiros cuestiond el uso de la bandera rojinegra junto
a la mexicana y sefiald una incompatibilidad intrinseca, pues significaba
entrelazar proposiciones discrepantes y parecia sugerir una “reconciliacion
imposible de los trabajadores con la ideologia burguesa”. Para Siqueiros, los
gestos de la cROM representaban un “error de tictica”, o bien, una estrata-
gema burguesa. El primer caso responderia a una estrategia errada, pero
dirigida a ganar adeptos entre aquellos obreros que ain mantenian “pre-
juicios patriéticos”, mientras que la segunda posibilidad indicaria un in-
tento burgués por “reimplantar en la conciencia de las masas” un simbolo
que habia sido aprovechado por la burguesia para involucrar a los trabaja-
dores en movimientos que estaban orientados hacia la defensa de intereses
burgueses.3°

El Machete promovia el Frente Unico y sugeria la unién de los traba-
jadores contra la burguesia en pos de la conformacion del gobierno obre-
ro y campesino. El pcM se pronunciaba contra la cooperacion de clases
y los lazos con la burguesia que habria que abatir, por lo cual veia con
alarma las politicas de la croM que invitaban a los obreros a evitar la
confrontacion con los patrones, pues para los comunistas eso conlle-
varia la conservacién del dominio del capital sobre los trabajadores. El

28 “Tercer Congreso del Partido Comunista de México. Informe presentado por el Co-
mité Ejecutivo Nacional”, en Los congresos comunistas. México, 1919-1981, comps. de Elvira
Concheiro Bérquez y Carlos Payan Velver, 2 vols. (México: Gobierno del Distrito Federal,
Secretaria de Cultura, 2014), t. 1, 153.

29 “Tercer Congreso del Partido Comunista de México...”, 154.

39 Domingo A. Sierra, “La bandera nacional y la crom”, El Machete, primera quincena
de mayo de 1924, 5.
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PCM objetaba la posicion de la crom frente al Estado, los compromisos que
tenia con éste y la subordinacion de sus lideres.3! La cRom habia asumido
la “accion multiple”, desde la cual se promovia la colaboraciéon entre clases
y se distanciaba de la “accion directa”, ejercida principalmente por los anar-
quistas como herramienta de protesta que otorgaba a los obreros la posibi-
lidad de frenar la produccion para conseguir reivindicaciones. Recurrir a
la “accion multiple” implicaba que el obrero fuera considerado como una
clase débil y que, por ende, requeria colaborar con otras.3? Para la crom, la
cooperacion entre capital y trabajo significaba la colaboraciéon entre “dos
factores importantes del progreso humano”3? e insistia en la conciliacion
entre obreros y patrones.

El pc™ acusaba a la croM de divisionista y explicaba que aseguraba el
control por medio de la division de los obreros, en un contexto en el cual
la unidad era necesaria y debia ponderarse, independientemente de las
posibles discrepancias politicas e ideologicas.3* El Machete denunciaba que
la croM habia expulsado de sus filas a algunos obreros, entre ellos a Bertram
Wolfe, comunista estadounidense e ide6logo del partido que fomentaba el
dialogo con obreros y campesinos.3® Para el PcM, esta “tentativa divisionis-
ta” atentaba contra la unidad del movimiento obrero, pues acallaba a una
voz disidente y “capaz de despertar a los obreros conscientes”.3¢

Utilizar 1a bandera nacional mexicana en las conmemoraciones obreras
era un gesto que desde lo simbdlico reafirmaba la intencion de coopera-
cion entre la clase obrera y la burguesia. Ademas, Siqueiros recordaba que

31 “Manifiesto del Bur Latinoamericano de la I1I Internacional a los trabajadores de la
América Latina”, en Los Congresos Comunistas..., 88; “Informe general sobre 1a situacion y
organizacion del proletariado de México”, en Los Congresos Comunistas..., 94.

32 Gerardo Necoechea Garcia, “Accion multiple, accion directa. Campo de accion labo-
ral en tension”, en Una mirada critica desde la izquierda. Homenaje a Luz Felipe Falgao, ed. de
Reinaldo Lohn y Pablo Pozzi (Buenos Aires: Consejo Latinoamericano de Ciencias Sociales,
2021), 123-125.

33 “;Para qué...2”, croM, num. 1 (febrero 1925): 1.

3% “La cROM necesita una campafa de organizacion, no de expulsion”, El Machete, del
12 al 19 de marzo de 1925, 3; “jAbajo el divisionismo! jViva la unidad!”, El Machete, del 19
al 26 de marzo de 1925, 2; “Contra las maniobras divisionistas de los ‘lideres’ de la crRom”,
El Machete, del 5 al 12 de marzo de 1925, 1.

35 Bertram Wolfe impartia cursos y talleres para obreros y campesinos. Javier MacGre-
gor Campuzano, “Bertram D. Wolfe. Politica y pedagogia comunistas en los afios veinte”,
Sociolégica México, nim. 101 (35) (septiembre-diciembre 2020): 113-138.

36 “Dominar o destruir. La campaiia divisionista de los lideres de la croMm sigue adelan-
te”, El Machete, del 25 de diciembre de 1924 al 1 de enero de 1925, 3.
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la bandera mexicana tenia un origen conservador, pues derivaba de la
bandera trigarante de Iturbide. También denunciaba que habia sido enar-
bolada principalmente por las “clases opresoras” y subrayaba que era el
emblema de los Caballeros de Col6n y el fascismo mexicano, “los mas
fervientes defensores del simbolo de la patria mexicana, que en su nom-
bre conspiran para destruir las insignificantes ventajas alcanzadas por los
obreros y los campesinos”.3” Para Siqueiros, el simbolo del internacio-
nalismo no podria amalgamarse con un emblema nacional, pues uno im-
plicaba una nocion de patria de “importancia trascendental”, en tanto que
representaba a la patria del proletariado, mientras que el otro derivaba de
un “patriotismo estrecho” que se fomentaba entre los trabajadores con
discursos sentimentalistas y heroicos que tenian Ia finalidad de involucrar-
los en guerras imperialistas donde solamente servirian de carne de cafiion
a favor de intereses del capitalismo.38

El pcM negaba rotundamente el reconocimiento a la patria y la nacion
mexicana. En sus inicios, el partido habia establecido que, tratindose de
una “organizacion proletaria internacional”, de ninguna manera se involu-
craria en la defensa una patria, pues no se consideraria parte de una entidad
de tal naturaleza. El pcMm afirmaba que los trabajadores del mundo no tenian
patria y, por lo tanto, no sacrificarian su vida en batallas patrioticas com-
pletamente ajenas a los intereses del proletariado.®®

La bandera nacional era asociada con la reaccion. En el namero de la
primera quincena de junio de 1924, El Machete reitero las criticas sobre el
uso de los emblemas con un texto de Juan J. Contreras, quien reafirmaba
los argumentos de Siqueiros y declaraba que la bandera mexicana, la de la
religion, de la patria y del amor, se habia convertido en un simbolo fascista
que también era enarbolado por los obreros libres “rompehuelgas” y por
organizaciones de militares reaccionarios que buscarian imponer otra dic-
tadura similar a la de Porfirio Diaz. El emblema patrio se consideraba
entonces el simbolo del opresor, que ademas estaba manchado con la san-
gre de los martires obreros, por lo cual marchar con esta bandera en la
conmemoracion de los martires de Chicago significaba una incongruencia;
bajo el argumento de la incompatibilidad entre los simbolos, la distincion
entre el internacionalismo reivindicatorio y el nacionalismo edulcorado y

37 Sierra, “La bandera nacional y la crom”, 5.
38 Sierra, “La bandera...”, 5.
39 “Manifiesto del Bur6 Latinoamericano de la III Internacional...”, 89.
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la unién de los trabajadores y su antagonismo con la burguesia, El Machete
afirmaba que “entre los pobres y los ricos, entre los explotados y los explo-
tadores no puede haber mas que guerra a muerte”.*° La bandera nacional
mexicana, que para el comunismo significaba la explotacion del trabajador,
se oponia categoricamente con la bandera rojinegra, representante de “las
aspiraciones del proletariado”.4!

Los argumentos presentados en El Machete recurrian a alusiones y
evocaciones que quiza serian ficilmente identificadas por un pablico am-
plio y que, ademas, el relato nacionalista posrevolucionario asociaba con
la contrarrevolucion. Iturbide y Porfirio Diaz, asi como el fascismo mexi-
cano y los Caballeros de Coldn representaban un conservadurismo con-
tradictorio con el movimiento obrero y la revolucion. Esta definicion de
contrarios delineaba una narrativa maniquea que aprovechaba elementos
del contexto mexicano para refrendar proposiciones que defendian el in-
ternacionalismo proletario, con base en personajes que se exponian como
arquetipos del “otro”.

Finalmente, con cierto dejo esperanzador, EI Machete destacaba que
habian sido pocos los sindicatos que portaron la bandera mexicana, gracias
a una “elemental conciencia de clase” que permeaba entre la mayoria de
las organizaciones obreras.*? No obstante, al parecer la problematica habia
persistido y mds adelante el pcwm insistié en el tema y ante la solicitud de
apoyo lanzada a las organizaciones obreras por el comité de recepcién del
embajador de Rusia, los comunistas rogaban a los miembros de la cRom que
no utilizaran la bandera nacional junto a la bandera internacional, ya fuese
roja o rojinegra, pues significaria “un insulto gratuito al valiente proletario
ruso que tanto ha sacrificado por la revolucion”.*3

Ademis de las notas en las cuales se rechazaba el uso de la bandera
mexicana, los textos publicados en El Machete no darian mas indicaciones
sobre los emblemas y la simbologia que deberian usar las organizaciones
obreras, aunque si promovia cierta iconografia a través de las imigenes que
ilustraban el periddico, las cuales incluian referencias como la hoz, el mar-
tillo y 1a estrella de cinco puntas, por ejemplo.

Desde su segundo congreso, celebrado en abril de 1923, el pcM habia
determinado que su emblema seria una hoz y un martillo dentro de una es-

40 Juan J. Contreras, “Banderas”, El Machete, primera quincena de junio de 1924, 4.
41 Contreras, “Banderas”, 4.

42 Contreras, “Banderas”, 4.

43 “A los obreros de la crom”, El Machete, del 23 al 30 de octubre de 1924, 1.
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trella de cinco puntas,** dispuesta dentro de un circulo con la leyenda “;Pro-
letarios de todos los paises, Unios!”, lo cual a su vez estaria contenido en otro
circulo con la frase “Partido Comunista de México (Sec. Inter. Com.)”.*

A principios de 1925, el pcM public6 su bandera en El Machete, con una
xilografia (posiblemente de Xavier Guerrero) que ilustraba un recordatorio
sobre 1a posicion que debian asumir los “trabajadores revolucionarios” en
México, contra el oportunismo y en miras de alcanzar el anhelado gobier-
no obrero y campesino. La xilografia dibujaba el emblema del pcMm dentro
de una bandera de burda manufactura y practicamente esquematica, que
se mostraba ondeante a partir de las ligeras curvaturas que le otorgaban un
tenue movimiento a la imagen. El grabado conformaba un iconotexto que
ampliaba el sentido de imagen, 1a bandera roja, con los simbolos comunis-
tas en el centro (la hoz y el martillo entrelazados dentro de una estrella de
cinco puntas), era acompanada por el numero “1925”, haciendo referencia
al afio en curso que recién iniciaba. 1925 se ubicaba en el espacio “en blanco”
que quedaba entre el asta y el borde inferior de la bandera. El emblema
comunista con el nimero que indicaba el nuevo afio anunciaba en imagen
un programa que se refrendaria con el texto dispuesto en sus margenes,
pues al grabado se incorporaban las consignas “jHacia el Gobierno Obrero
y Campesino!” y “;Guerra y muerte al oportunismo!” (véase figura 1), con
el objetivo de arengar al lector-espectador y llamarlo hacia la persecucion
de un propésito que debia ser inherente al emblema representado.

Como muchas publicaciones de la época, El Machete habia recurrido a
una paleta binaria rojinegra y a la xilografia, por su baratura y reproduci-
bilidad. Sin embargo, los tiempos en los que el periddico apostaba por la
visualidad quedaron atras cuando los pintores cedieron la batuta al pcm y
hacia 1925 eran pocos los grabados publicados en el periddico. La bandera
que inauguraba el afio de 1925 destaca entonces en este periodo de El Ma-
chete, como un recurso visual con el cual se refrendaba la causa abandera-
da por el partido y con cuyos propositos debia comprometerse el movi-
miento obrero, pues en 1925, el combate al oportunismo seria —como

4 El emblema del Partido Comunista de México no era inédito ni particular, sino que
tomaba la simbologia utilizada por el comunismo, la hoz y el martillo entrelazados como
representacion del obrero y el campesino, evocados por medio de herramientas de trabajo
convertidas en simbolo. La estrella de cinco puntas representaba el internacionalismo y la
union entre obreros, campesinos, jovenes, militares e intelectuales.

45 “Los comunistas de México en el Segundo Congreso”, en Los congresos comunis-
tas..., 117.
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iHacia el Gobiemo Obrero y Campesino!

' IE',IEHHI A NUEATE AL - OPORTUNISNOR )
Debe ser Darast ¢i Allo de 1925, Ja Palabra de (rden
‘te los Traisjadores: Revolucionarios de Toda la Repibica

Figura 1. “1925”, El Machete, num. 28, del 8 al 15 de enero de 1925, 1.
Archivo Digital del Centro de Estudios del Movimiento Obrero y Socialista

indicaba el texto— “la palabra de orden de los trabajadores revolucionarios
de toda la republica”.#¢

El grabado recordaba, desde la materialidad del impreso, como debia
ser la bandera del obrero y de la revolucion. Luego, la bandera comunista
se posicion6 nuevamente en el periddico cuando éste se declar6 oficial-
mente como 6rgano del pcM. Desde su primera publicacion en marzo de
1924, el cintillo legal del periodico habia sido encabezado por un grabado
de Xavier Guerrero que mostraba un pufio cerrado, simbolo de lucha y
resistencia. Este se ubicaba en un rol protagonista, pues en los créditos
del periodico se anotaba la leyenda “director: 1a mano del pueblo”, dentro
de un iconotexto que se conformaba con esta nota articulada con la xilo-
grafia de la mano empunada. La imagen del cintillo legal fue cambiada en
mayo de 1925 y en lugar del pufio cerrado apareci6 el emblema comunista
impreso en blanco y negro. Este fue elaborado igualmente con una xilografia

46 “;Hacia el gobierno obrero y campesino!”, El Machete, del 8 al 15 de enero de 1925, 1.
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(también quiza de Xavier Guerrero) que mostraba la bandera con la estrella
de cinco puntas con la hoz y el martillo entrelazados.

La imagen comprendia solamente el pafio de la bandera y el espacio de
la vaina y adquiria movimiento a partir de ligeras lineas curvas que permi-
tian la identificacion de 1a bandera como objeto, pues su disefio se mostraba
discontinuo. Ademas, ahora el cintillo legal también sefialaba claramente
que el periddico era el 6rgano central del Partido Comunista de México, lo
cual no se anotaba cuando la direccion se adjudicaba simbolicamente al
pueblo (véase figura 2). Con este gesto se afianzaba la posicion del perio6-
dico como portavoz de la agenda comunista, y la direccioén se encontraba
entonces en esta causa, representada por su bandera.*”

Asimismo, en el nimero del primero de mayo de 1925, El Machete re-
marcaba los simbolos comunistas y la agenda del frente tinico, con una
xilografia que mostraba la estrella, la hoz, el martillo y el pufio en alto en
una linea vertical coronada por una aurora (signo de renovacion en la ico-
nografia comunista) enmarcada por dos estandartes que junto con una le-
yenda en la base de la imagen completaban la frase “viva el frente tnico,
proletariado” (véase figura 3).

La critica de El Machete sobre el uso de las banderas no se actualizo mas
alla de un exhorto dirigido a los obreros a través del cual eran animados a
redimir la conmemoracion del primero de mayo como “un dia de lucha y
protesta, digno de los martires de Chicago”. El pcwm afirmaba que la “cursi
alegria” de los charros, las chinas poblanas y, por supuesto, las banderas
nacionales, transformaban la conmemoracion obrera en una “burda farsa
de un dia de fiesta” que debia ser evitada.*® No obstante, la CRoM mantuvo
su postura nacionalista y en la conmemoracion del primero de mayo de
1925 desfild6 nuevamente con jinetes vestidos de charro y la tiple Celia
Montalvian como china poblana, entre otras mujeres también ataviadas con
este atuendo o como tehuanas.*® No obstante, la CROM reconocia también
que la conmemoracion de los trabajadores habia sido “celebrada solemne-
mente” en los estados, como un recordatorio luctuoso y glorioso, “porque
fue el grito de protesta de las clases laborantes en contra de sus opresores,

47 Este mismo disefio se apreci6 luego en el nimero de julio de 1925, con la bandera
conformada por destellos aurorales, retomando asi un elemento de la iconografia comunista
que aludia a la renovacion.

48 “Mitin de protesta”, El Machete, 1 de mayo de 1925, 1.

49 “Fue importante la manifestacion del 1 de mayo en la capital”, cRom, nim. 6 (mayo
1925): 2.
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Figura 2 “El Machete. Periddico Figura 3. “Viva el Frente Unico
Semanario [cintillo legal]”. El Machete, Proletariado”, El Machete, num. 35, 1
num. 35, 1 de mayo de 1925, 2. de mayo de 1925, 1. Archivo Digital
Archivo Digital del Centro de Estudios del Centro de Estudios
del Movimiento Obrero y Socialista del Movimiento Obrero y Socialista

el esfuerzo magno de ruptura de cadenas denigrantes y el principio de la
conquista de los postulados del proletariado”.°

De acuerdo con los objetivos propagandisticos que motivaban la publi-
cacion del periodico, El Machete introdujo el debate sobre el uso de simbolos
en las manifestaciones obreras, abriendo una discusion entre nacionalismo
e internacionalismo en el contexto del movimiento obrero mexicano que se
establecia desde lo cultural, pues si bien se pretendia incidir en las practicas
que se realizaban con el proposito de demandar reivindicaciones sociales, la
promocién y negacion de simbolos sugeria la conformacion de una determi-
nada cultura obrera que incluyera emblemas, imigenes y memorias colectivas
definidas desde posturas ideoldgicas que buscaban modelar la posicion de

50 “El primero de mayo en algunos estados”, crRoM, niim 8 (junio 1925): 25.
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los obreros mexicanos. Los argumentos presentados en El Machete estaban
determinados por la militancia del periddico y se dirigian desde una agenda
que procuraba concientizar a los trabajadores y ganar mas adeptos, desde la
necesidad del pcm que buscaba ampliar su influencia entre los trabajadores
y sumarlos al programa internacional del comunismo.

Lainfluencia de la crom en el movimiento obrero mexicano era mayor
y distinta a la del pcM; es por ello que, como veremos en las siguientes lineas,
particip6 en la polémica con una respuesta a la vez sutil y contundente,
pues no presentaba argumentos que explicaran los motivos por los cuales
debian tomarse o no determinados simbolos, sino que mostraba su posicion
en imagenes.

La “amalgama imposible” en la revista CROM

A finales de mayo de 1924, el periodico El Demdcrata publico un dibujo que
podia tomarse como una respuesta a las criticas de Siqueiros. La imagen
titulada “Las dos banderas” representa la “amalgama imposible” denuncia-
da en El Machete, con un personaje caracterizado como obrero, vestido de
overol, que se muestra sosteniendo la bandera mexicana y la rojinegra. Con
expresion sobria, el obrero mira de frente al espectador, aunque su posicion
no es completamente frontal, sino que vira ligeramente hacia la bandera
mexicana sostenida con la mano derecha, mientras que su mirada se dirige
de soslayo hacia la izquierda (véase figura 4). La posicion nacionalista de
la crowm se aludia con el protagonismo de la bandera mexicana, represen-
tada de mayores dimensiones. El obrero se encuentra entre los dos emble-
mas, en el vértice delimitado por las astas que parecen estar unidas por la
base, inclinacion que provoca que los pafios caigan por la pesadez. Tanto
el semblante del personaje como su posicion en relacion con los otros ele-
mentos de la imagen le otorgan a la representacion un tono a la vez solem-
ne y distendido. Al pie del dibujo, un texto subraya la intencién de la ima-
gen reconociendo que la uniéon de banderas defendida por Luis N. Morones
se trataba de un “concepto inteligente y patriotico”.>!

Cuando El Machete polemizaba sobre las resoluciones nacionalistas de
la crOM, esta organizacion aun no publicaba su revista, pero llama la aten-
cion que precisamente las cubiertas de los primeros niumeros de CROM

51 “Las dos banderas”, El Demdcrata, 29 de mayo de 1924, p. 7.

Estudios de Historia Moderna y Contempordnea de México, nim. 69 (enero-junio 2025): 125-158 | e-1sSN 2448-5004
por: https://doi.org/10.22201/iih.24485004€.2025.69.77976



144 HERNANDEZ DEL VILLAR

== Las dos Banderas -:-

El concepto inteligente y patritice que, do las aspiraci ii j i B
Morones en ai:z::. .:l.:‘ Az:xx:]l;::lg:r mer ioano. Nexmnsa, <Ll dipatade

Figura 4. “Las dos banderas”, El Demdcrata, 29 de mayo de 1924, 7.
Biblioteca Miguel Lerdo de Tejada de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico

fueran ilustradas con imigenes que incluian banderas y mostraban la union
de emblemas como si se tratase de una respuesta visual a los cuestiona-
mientos del PcM.

La revista croM comenz6 a publicarse en febrero de 1925 como 6rgano
oficial de la Confederacién Regional Obrera Mexicana. Era una revista
ilustrada de periodicidad quincenal y cuyo contenido era principalmente
de corte cultural y comercial, aunque, por supuesto, también dedicaba
espacio a textos que abordaban las problematicas del obrero en un dmbi-
to nacional e internacional; también incluia notas sobre las actividades de
la croM e informaba sobre sus resoluciones. En su declaracién inaugu-
ral, la revista cRoM sefhalaba que habia surgido como portavoz de los ideales
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y defensor de los derechos de las organizaciones obreras. La revista tenia
un proposito pedagdgico dirigido hacia la concientizacion de los obreros, a
los cuales se pretendia instruir y con ello elevar “el bagaje intelectual de las
masas”, ademas de fomentar la armonia entre el capital y el trabajo.>?

CROM tenia la intencion de llegar a los trabajadores, concientizarlos e
incidir en sus practicas, desde un enfoque doctrinario y propagandistico
encaminado a la direccion del movimiento obrero. Siguiendo a John Lear,
cRoM podria considerarse como una respuesta a El Machete, pues proyec-
taba un discurso contrastante con el tono combativo que enarbolaba el
periodico comunista y desde la perspectiva conciliadora hacia contrapeso
ala beligerancia de El Machete, mostrando a los obreros una alternativa para
la organizacion de su movimiento que no requeria de confrontaciones exa-
cerbadas.>® Como se ha observado, esto respondia a la negociacion de la
CROM con los gobiernos posrevolucionarios y el control Estatal de las or-
ganizaciones de trabajadores por medio de centrales sindicales con la fina-
lidad de coartar disidencias.

Como senala John Lear, cRoM estaba en la linea de las revistas ilustradas
que se publicaron en México durante la posrevolucion, como El Universal
Ilustrado o Revista de Revistas, impresos que aprovechaban nuevas tecnolo-
gias de impresion que posibilitaban la reproduccion de imagenes, pero
ademads, la dinamica de este tipo de revistas respondia también a un mer-
cado de consumo que expresaba aspiraciones cosmopolitas de las élites y
la clase media.>* La revista obrera se incluia entonces dentro del escenario
de la prensa de divulgacion y con finalidades comerciales, asi que los pro-
positos adoctrinadores y conductores del movimiento obrero se establecian
a través de tacticas que no parecian situar la militancia politica en el centro
del impreso —aunque fuera su principal objetivo—, y en cambio optaba por
el esquema del magazine que podria sugerir una interpelacion méas amable
con el lector.

Los nimeros ordinarios de crRoM tenian un costo de 20 centavos y los
especiales de 50 centavos. Se distribuia entre las organizaciones afiliadas
a la Confederacion Regional Obrera Mexicana, lo cual podria asegurarle
una amplia distribucion, pues hacia 1925 contaba con 1.5 millones de

52 “;Para qué...2”, CRoM, 1.

53 John Lear, Picturing the Proletariat. Artists and Labor in Revolutionary Mexico, 1908-
1940 (Austin: University of Texas Press, 2017), 113.

54 Lear, Picturing the Proletariat..., 118.
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afiliados.5® La revista negaba contar con auspicio oficial y afirmaba soste-
nerse por medio de la publicidad, la cual era profusa y promocionaba ar-
ticulos de lujo y bienes suntuarios que no se correspondian con las posi-
bilidades economicas de los obreros.> La revista que se suponia dirigida
a las clases trabajadoras encajaba mas bien con un publico de clase media,
pues se promocionaban tiendas departamentales, nuevos fraccionamien-
tos, pianos, figurines de moda y sugerencias gastronémicas que resultaban
inaccesibles para los trabajadores, a quienes se animaba a procurar un
mejoramiento social por medio de la adquisicién de bienes y costumbres
ajenas e inasequibles.>” La realidad que vivian los obreros implicaba largas
jornadas de trabajo, espacios laborales y habitacionales insalubres, salarios
limitados e incluso condicionados.>®

La revista estaba profusamente ilustrada, las imagenes se articulaban
con los textos variados y proyectaban los articulos publicitados, ademas de
la posicion politica que se establecia desde 1a cubierta. No todas las ilustra-
ciones de las cubiertas de croM estaban atribuidas, aunque en algunos casos
si se incluia la firma. Algunas fueron realizadas por el ilustrador Carlos Neve
y otras mas por el Sindicato Nacional de Dibujantes, una organizacion afi-
liada ala crom y la cual, segtin John Lear, era una de las principales respon-
sables de las ilustraciones de las cubiertas de crom.* Las ilustraciones
apelaban a una estética modernista e incluian elementos iconogrificos cla-
sicos que recuerdan a las ilustraciones de la prensa anarquista y a referen-
tes pictoricos como Labor, Alegoria de la construccion y Alegoria del trabajo
de Saturnino Herran, las cuales muestran al obrero ejecutando actividades
cotidianas relacionadas con el trabajo o el reposo, representado en algunos
casos con el torso desnudo y el cuerpo semicubierto por un overol. Ademis,
las ilustraciones de las cubiertas incluian elementos iconograficos que
aludian al trabajo, asi como la bandera roja y rojinegra.

CROM no publicé textos que trataran sobre cudles y por qué debian ser
empuiadas ciertas banderas por las organizaciones obreras; no obstante,

55 Middlebrook, Paradox of revolution..., 78.

56 Engracia Loyo, “Gozos imaginados, sufrimientos reales. La vida cotidiana en la revis-
ta croM, (1925-1930)”, en Tradiciones y conflictos. Historias de la vida cotidiana en México e
Hispanoamérica, coord. de Pilar Gonzalbo Aizpuru y Milada Bazant (México: El Colegio de
México; Zinacantepec: El Colegio Mexiquense, 2007), 354.

57 Loyo, “Gozos imaginados sufrimientos reales...”, 363.

%8 Loyo, “Gozos imaginados sufrimientos reales...”, 374-376.

%9 Lear, Picturing the Proletariat..., 119.
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enfatiz6 con imagenes su postura respecto a sus usos con la ilustracion de
varias cubiertas de los niimeros de abril, mayo, julio, agosto y septiembre
de 1925. La “amalgama imposible” entre la bandera rojinegra y la mexica-
na ilustro la cubierta de los nimeros del 8 y 23 de abril y el 31 de mayo de
1925, en la cual se mostraba a un obrero representado con torso desnu-
do, empufiando una bandera roja atravesada por una franja negra y coro-
nada por un mofio tricolor, como evocacion de la bandera mexicana (véa-
se figura 5).

La imagen pone énfasis en el simbolo de la revolucion internacional,
con la bandera que ondea y cae sobre el hombro del obrero, cubriendo
parcialmente su torso gracias a que el personaje la lleva hacia su corazoén,
sujetandola con el pufio cerrado. No obstante, el mofio se encuentra en el
vértice de la composicion diagonal y destaca por el color, que ademas se
une con la bandera internacional, a partir del rojo de la bandera mexicana,
marcando una continuidad entre ambos emblemas.

En una imagen, la cromM discrepaba con los cuestionamientos del pcm
refrendando su posicion. Para la croMm, la amalgama de banderas no im-
plicaba una contradiccion, sino una continuidad y dos partes enlazadas
dentro de un mismo proceso. Llama la atencion la preeminencia de la
bandera de los trabajadores, que ademas no muestra una distribuciéon equi-
tativa del color a la manera en que solia representarse la bandera rojinegra,
pues el color negro, alusivo al anarquismo, se presenta apenas como un de-
talle con la franja que cuza el pafio.

La bandera rojinegra correspondia mas bien al anarcosindicalismo y
habia sido utilizada en las manifestaciones obreras de la conmemoracion
del primero de mayo desde 1913, organizadas inicialmente por la Casa del
Obrero Mundial, corporacion anarcosindicalista de 1a cual 1a cRoM se con-
sideraba heredera. Ademas, no obstante la agenda nacionalista de la cROM,
ésta también buscaba espacios dentro del movimiento obrero internacional,
pues su dirigente, Luis N. Morones establecié didlogos con el objetivo de
que México fuera incluido en la Organizacién Internacional del Trabajo,
aunque esto no sucedi6 sino hasta 1931.5!

Para la conmemoracion del primero de mayo, la revista optd por una
alegoria del obrero con la bandera rojinegra y no incorpor6 la bandera

%0 En el extremo inferior izquierdo de la cubierta se incluye la firma “Matheus”, pero no
he logrado identificar al ilustrador.

61 Fabian Herrera Leon, “México y la Organizacion Internacional del Trabajo. Origenes
de una relacion, 1919-1931”, Foro Internacional, nim. 204 (abril-junio 2011): 342-352.
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Figura 5. Portada, crRom 1, nim. 3 (8 abril 1925).
Hemeroteca Nacional de México

mexicana. Esta misma imagen se publicé en la cubierta del 15 junio de 1925.
El obrero se situaba como protagonista con un gesto que le otorgaba res-
ponsabilidad y una funcion creadora y constructiva como forjador de su
propia libertad (véase figura 6).

Un obrero vestido de overol y torso desnudo cincela el busto de la li-
bertad, esculpiendo la leyenda “libertas 1925”. La libertad es representada
por una mujer coronada con laureles y un grillete en el brazo que muestra
las cadenas rotas de la sujecion y con el cual empufia una hoz, de cuyo
mango emergen cuatro espigas de trigo, evocando la figura del campesino.
La cabeza de la libertad se muestra cubierta parcialmente, a manera de
capucha, por la bandera rojinegra, la cual desciende y cobija el cuerpo del
obrero. Al cincelar la libertad, el obrero la modela, es el responsable de su
realizacion. Tanto el obrero como la libertad son representados como figuras
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Figura. 6. Portada, croM, nim. 8 (15 junio 1925).
Hemeroteca Nacional de México

que se encuentran entre lo escultorico y 1a representacion realista, entre el
monumento y los sujetos de carne y hueso.

De este modo, a la representacion del obrero se le otorga un sentido
heroico y un rol protagonista, aunque desde los simbolos se articula también
con la lucha campesina, que se muestra a través de la herramienta de tra-
bajo enlazada con la cadena rota, simbolo de la emancipacion obrera. Asi-
mismo, a espaldas del obrero se distinguen las siluetas de un conglomerado
de sujetos que parecieran encontrarse en avanzada, delante de un paisaje
arquitectonico aludido de manera esquematica y al parecer de estilo neo-
clasico, consistente con el estilo de la alegoria de 1a libertad y 1a iconografia
revolucionaria decimononica.

El tema del obrero y la libertad seria abordado también en la cubierta
del 15 de julio de 1925. Con un fondo rojo, una figura alegorica de la libertad
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camina hacia la izquierda, empufiando una antorcha en alto (simbolo del
triunfo de la luz sobre las sombras) que parece liderar el camino. El perso-
naje femenino ataviado con tdnica y coronado con laureles (simbolo de
gloria) lleva consigo un engranaje, evocacion del progreso industrial y el
movimiento. Tras la libertad camina el obrero sosteniendo un martillo y
una herramienta de la cual sélo se distingue un mango largo dispuesto
sobre su hombro. El obrero se muestra esbozando una ligera sonrisa y mi-
rando de frente al espectador. En el extremo inferior izquierdo de la imagen,
al paso de la libertad, se encuentra un escudo con tres particiones por cuyos
colores y su disposicion se evoca a la bandera mexicana. El escudo es atra-
vesado por un baculo con ornamentos entrelazados y coronado por un par
de alas extendidas, simbolo de la libertad (véase figura 7). Ademas, entre-
cruzados se encuentran simbolos alusivos al trabajo: una pala y una gua-
dana. Con esta tltima se refrendan las alusiones al trabajo del campo que
en la iconografia revolucionaria solian presentarse asociadas o entrelazadas
con referencias al obrero.

Las ilustraciones de croM presentan una serie de elementos iconogra-
ficos que recuerdan la estética de las ilustraciones socialistas de finales del
siglo x1x,%% pues recurren a simbolos que evocan valores como la libertad,
la lucha y la emancipacion del obrero, ademas de conceptos como el pro-
greso industrial y la gloria. La revista retomaba entonces una simbologia
que habia sido comun en la prensa de izquierda decimononica, articulada
ademas con emblemas nacionalistas como la bandera mexicana, evocada
con el mofio o a manera de escudo heraldico. No deja de destacar también
la preeminencia de la bandera rojinegra, emblema del movimiento obrero.
En la portada de agosto de 1925, un obrero de torso desnudo empufia una
bandera roja que lo cubre definiendo una caida ortogonal, que se traza a partir
de una linea casi perpendicular que se dibuja con la unién de la bandera y
el asta, mas otra delineada por la bandera que reposa en el antebrazo del
obrero. De esta manera se despliega y a la vez cuelga, cubriéndolo por la
espalda, sin esconder la figura que se muestra frontal ante el espectador.
Abrigado por la bandera roja, simbolo del socialismo y el comunismo, el
obrero no se representa encadenado, pero si con un grillete como signo
de sujecion, sugiriendo de este modo que el obrero empuna la revolucioén,

2 Maria Antonia Ferniandez, “La revolucion social en imigenes. Iconografia de la pren-
sa socialista y anarquista espafiola (1872-1920)”, Spagna Contempordnea, nim. 28 (diciembre
2005): 98.
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Figura. 7. Portada, croM, nim. 10 (15 julio 1925).
Hemeroteca Nacional de México

las reivindicaciones de su propio movimiento, pero alin no se encuentra
liberado (véase figura 8).

En lo que se ha observado hasta ahora, 1a bandera mexicana se presen-
taba a manera de guifos en las cubiertas de croM, pero en el nimero de
septiembre de 1925 se muestra como protagonista, en el marco de la con-
memoracion de la patria. Enfatizando la celebracion nacional, una alegoria
de la libertad aparece envuelta en la bandera mexicana, sostenida con la
mano derecha, mientras con la izquierda elevaba la imagen de Miguel
Hidalgo, representado con el busto del héroe en el relieve de un escudo
dorado (véase figura 9).

Esta alegoria se sittia en la linea de otras imigenes similares que re-
presentan a la patria a través del cuerpo femenino, relacionadas con la
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Figura. 8. Portada, crom, ndm. 11 (1 agosto 1925).
Hemeroteca Nacional de México
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Figura 9. Portada, crom, num. 14 (15 septiembre 1925).
Hemeroteca Nacional de México
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iconografia alegorica de la libertad, 1a reptblica y la constitucion, encarna-
das por personajes femeninos que empufian banderas, antorchas, balanzas,
etcétera.®3

El nacionalismo de la crRoM se evidenciaba con la conmemoracion de
la Independencia mexicana. Ademas de la alegoria de la patria exhibida
en la cubierta, el nimero del 15 de septiembre incluy6 contenido conme-
morativo con textos literarios, informativos y de opinion elogiosos de la
patria y sus héroes, entre los cuales se encontraba el pueblo que habia
participado en esta lucha emancipadora.

La bandera se incluy6 en distintos disefios de cRom de manera similar,
el elemento iconografico establecia una relaciéon con los cuerpos en la
cual el emblema se dispone apelando a nociones de abrigo, resguardo y
proteccion, al tiempo que expresa una militancia, bajo cuyo cobijo se for-
ja, se avanza, se construye o se ensalza. La revista de la CROM aprovechaba
las banderas para exponer y refrendar su posiciéon por medio de las ima-
genes, como argumentos visuales que no alegaban sobre el uso de simbo-
los sino que lo llevaban a cabo y de esta manera respondian con la practi-
ca a los cuestionamientos del pcwMm, afianzando su postura respecto a la
direccion que debia seguir el movimiento obrero, conducido a través de
la negociacion y la cooperacion, nociones que tanto en la revista como en
la conmemoracion se aludian desde lo simbdlico.

Conclusiones

Las distintas posiciones respecto al uso de las banderas en las conmemo-
raciones y manifestaciones obreras establecieron un debate a partir del cual
podemos distinguir el papel que desempenaba la prensa obrera, y como se
hacia patente su posicion como agente politico que actuaba en relacion con
las agendas y los programas de las organizaciones, para los cuales fungia
mas que un canal de difusion, pues el medio se conformaba como un espa-
cio de discusion en el cual se elaboraban argumentaciones acordes con las
dindmicas propias de las publicaciones en cuestion.

%3 En el contexto mexicano, este tipo de representaciones alegoricas femeninas rela-
cionadas con la patria pueden observarse; por ejemplo, en la obra de Petronilo Monroy, pero
formaban parte de una cultura visual liberal desarrollada tanto en la pintura como en la
grafica.

Estudios de Historia Moderna y Contempordnea de México, nim. 69 (enero-junio 2025): 125-158 | e-1sSN 2448-5004
por: https://doi.org/10.22201/iih.24485004€.2025.69.77976



154 HERNANDEZ DEL VILLAR

La disputa por el uso de los simbolos se desarroll6 asimismo en el
espacio simbolico dispuesto por las publicaciones, con un debate que se
articul6 a partir de las caracteristicas propias de los impresos. Tanto la CROoM
como el pcM aprovecharon un mismo medio, pero propusieron resoluciones
distintas, mientras que el pcm afianzaba la funcién de la prensa como he-
rramienta politica por su facultad propagandistica, la cRoM ech6 mano de
la cultura visual, en 1a linea de la prensa ilustrada.

El Machete era un periodico combativo y claramente ideologizado, un
espacio para la retérica comunista y los proyectos del pcMm, con el firme
objetivo de promover la conciencia de clase y la tictica de Frente Unico, es
por ello que el tono y el formato de los argumentos esgrimidos en esta
publicacién se presentaban desde una militancia contundente que se afir-
maba como la via que reconocia el camino adecuado por el cual debia
transitar el movimiento obrero.

Con la recuperacion de episodios como el sacrificio de los Martires de
Chicago, El Machete sefhalaba su horizonte internacionalista, mientras que
la alusion de personajes propios del contexto mexicano —como Iturbide o
los Caballeros de Colon— servia para formular asociaciones dicotomicas
que colocaban las resoluciones de los dirigentes de 1a cRom del lado de los
opresores de los trabajadores.

Por su parte, la revista CRoM escatimaba en la retorica sobre el uso de las
banderas, pero con imigenes proyectd una respuesta contundente ante
las criticas del pcM, mostrando la amalgama entre banderas o conmemo-
rando la Independencia con una alegoria de la patria. Los gestos naciona-
listas de la cRom en la conmemoracion del primero de mayo, que habian
desatado las criticas del pcMm, se extendian hacia las paginas de la revista,
refrendando su posiciéon con la conjuncioén de simbolos.

Tanto el PcM como la crRoM buscaban definir narrativas que fueran
asimiladas por los obreros mexicanos y que respondian a posturas ideolo-
gicas institucionales de amplio alcance, tanto nacional como internacional,
con las que quizd muchos obreros no se identificarian del todo, motivo por
el cual resultaba necesaria la persuasion por medio de la propaganda efec-
tuada desde los textos criticos y las imagenes.

A pesar de la insistencia del pcMm por concientizar a los obreros con
respecto al uso adecuado de los emblemas en sus manifestaciones, y no
obstante la presencia de la bandera rojinegra en las cubiertas de la revista
CROM, después de todo, es muy probable que algunos obreros identificaran
con mas claridad la bandera nacional mexicana, simbolo asentado en el
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imaginario colectivo por su promocion patrioticay civica. La disputa entre
banderas y la insistencia del pcMm por concientizar a los obreros derivaba
de que quiza resultaba problemitico implantar en la memoria de los tra-
bajadores mexicanos una simbologia probablemente poco cotidiana, o al
menos no tan familiar como la promovida sistematicamente por los dis-
cursos oficiales.

Los usos de las banderas por las organizaciones obreras tenian distintas
implicaciones. Al enarbolar emblemas internacionales se ampliaba la nocion
de trascendencia de 1a lucha colectiva, puesto que ésta no se reducia a pro-
blematicas locales, sino que consideraba una reivindicaciéon de clase que
superaba fronteras nacionales. Por otro lado, con los simbolos nacionales
—que quiza los obreros identificarian con mayor facilidad— la nocién de
colectividad se definia a partir del espacio especifico de la nacion mexica-
na y sus problematicas particulares.

El debate por los usos de las banderas se articul6 y desarrolld en los
impresos, con lo cual se evidencia la funcion de la prensa obrera como
espacio de interlocuciéon y contienda que posibilitaba el intercambio entre
distintos actores dentro del movimiento obrero.
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